ZAPISNICA

z 7. zasadnutia Mestského zastupite [Pstva
vo Vranove nad Top lou )
konaného 28. 6. 2007 v zasada ¢ke MsU

Ing. Eva P €olinska PhDr. Tomas LeSo
prednostka MsU primator mesta

Overovatelia:

Zapisovate lka:
Daniela Mokroluska

Tato zapisnica obsahuje 35 stran.



Pritomni: podPla prezer¥nej listiny a Uvodnej prezentacie poslancov.
Ospravedineni: pod’a prezertnej listiny.

Zasadnutie mestského zastufstea otvoril a viedol PhDr. Toma$ LeSo, primatorstaeVranov
nad Tofou, ktory na Uvod konStatoval, Ze zasadnutie belwané v sulade s § 13, odsek 4,
pism. a/, zak. 369/90 Zb. o obecnom zriadeni.vit@t pritomnych poslancov na zasadnuti,
okrem toho osobitne privital prednostku MsU, hlakedtrolérku veddcich odborov a oddeleni
MsU, riadité’ov mestskych organizécii, zastupcov médii &aobv.

Pritomni: podla prezetine;j listiny

Pracovné predsednictvo:
Ing. Méria Tuzakovéa

Ing. Méria Bohaniova
Ing. Eva Rolinska

MUDr. FrantiSek Mrazik
RNDr. Miron Blagak
MVDr. Igor Pribula

Hlasovanie¢. 1: za 16, proti 0, zdrzal 2
Navrh bol prijaty

Navrhova komisia:
Milan Tk&

Michal Mudrak
MUDr.Marek Mokan
Andrej Rago

Hlasovanie¢. 2: za 17, proti O, zdrzal 1
Navrh bol prijaty

Overovatelia :
Emilia Antolikova
Pavol Mokan

Zapisovatd’ka
Daniela Mokroluska

Péolinské:
Stahujem z rokovania material pod bodom 18 - Inforimao navrhovanom alternativnom
spbsobe spravy majetku mesta

Program rokovania :

1. Otvorenie

2. Kontrola plnenia uzneseni

3. Navrh ponuky firmy FIN.M.O.S., a. s. Bratislavaingestovanie do siete verejného osvetlenia




4. Sulborné stanovisko — pokyny na vypracovanie naAWRN mesta Vranov nad Topu a

vyhodnotenie pripomienkového konania ku KonceptiNWiesta Vranov nad Tdpu

Informativna sprava derpani rozp&tu $kol a Skol. zariadeni v zdavatd’skej pdsobnosti

mesta Vranov nad Tdpu za 1. Stuirok 2007

Informativna sprava o upravenych najmoch pozemkaostgtovych priestorov

Zasady na prenechanie prav&akne uzivedmajetok mesta

Najmy nebytovych priestorov

Prenajom, predaj a kipa nehrimtesti

10 Navrh na predaj majetku mesta - informacia

11.Zasady hospodérenia s roZpvymi prostriedkami mesta Vranov nad Top a hospodarenia
rozpaitovych a prispevkovych organizacii

12.VZN o zriadovani prevadzkarni, vykonavani podniKateejcinnosti a prevadzkovorase
prevadzok na izemi mesta

13.Rokovaci poriadok mestského zastujstea

14.Smernica pre odnii@vanie @inkujucich na obianskych obradoch a slavnostiach
v meste Vranov nad Tdpu

15. Spréava o vysledkoch vykonanych kontrol od 1. 1.7200 31. 5. 2007

16.Plan kontrolneginnosti na 2. polrok 2007

17.Analyza poliiadavok mesta k 31. 12. 2006

18.R0Ozne

19.Interpelécie

o

©o~NO

Hlasovanie¢. 3: za 17, proti O, zdrzal 3
Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢.2

Kontrola plnenia uzneseni
Predklada: Ing. Boha¥wva, hlavna kontrolorka MsZ

Navrh je predloZeny v zmysle pisomného materialu.

Doplnenie: SGag’ou su uzn. MsR, ktoré sa tykaju odobratia kompétehisR.
- kuzn. MsZ¢.49, B/1 — bolo vyhlasené oznamenie énjech prac. Miestach v novinach,
bol uskut@éneny pohovor, psychologické testy, vysledky estesdi zname.
- Uzn. 40/2007 A/2 - Fi TESCO nesuhlasi s uvedenomoos!
- Uzn.¢. 26 A/3 — uz je buracie povolenie &raa odpédjanie el. en.
- Uzn.¢. 23/2007 , A/2, AI3 — je pripravena ngjomna zmligy@odpisu

- Uzn.¢. 23, A/11 — kipna suma podpisana, k dnesnémyeduhradenych 452 tis. Sk.
- Uzn. 277, B/4 — p. Boros bol vyzvany pisomne napieahie zmluvy, vybavuje si Uver.

Tkac:
Uzn.275 — dnes mal Bymaterial pripraveny.
Bohani¢ova:

Materiél je pripraveny v bode rézne



Navrh na uznesenie:

MsZ berie na vedomie kontrolu plnenia uzneseni MsZa MsR — najmy nebytovych
priestorov a pozemkov.

Hlasovanie¢. 4: za 19, proti O, zdrzal 1

Navrh bol prijaty.

Menovanie do funkcie riaditd’a ZS Sidlisko Juh

LeSo:

Na zéklade vysledkov volieb na funkciu riadi@eZS Sidlisko juh 1054 Vranov n.T. konanych
20.6.2007 a na zaklade Rady Skoly pri uvedenegskidvdte mi predstayip. riaditéku Zlaticu
Halajovu a odovzdal jej menovaci dekrét a prajgna jej praci véa uspechov.

Halajovu:

Chcem pdakova’ za menovanie abudem sa stiapracovd na Skole tak, aby bola
konkurenciou pre ostatné ZS.

Navrh na uznesenie:

MsZ menuje Mgr. Zlaticu Halajovi do funkcie riaditePky ZS juh 1054 Vranov nad Tog’ou
s Winnost’ou od 1. jula 2007.

Hlasovanie¢. 5: za 21, proti 0, zdrzal O

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢&.3

Navrh ponuky firmy FIN.M.O.S., a. s. Bratislava nainvestovanie do siete verejného osvetlenia
Predklada: Ing. Stefanikova, veduica odb. vystad®ya dopravy

Navrh je predloZeny v zmysle pisomného materialu.
Ponuka bola prerokovana v komisii a v MsR, MsR aalfsda ponuku schvai

Rozprava.

Fedoniak:

Po dobu splatenia — bude osvetlenie majetkom fiMKDG?

Zastupca fi FINMOS:

Ale len véasti, do ktorej investujemé€ag’, ktora ostane nedotknuta ostane majetkom mesta.
Fedomiak:

Planujemetaha’ optické kdble na TV, ind mozna alternativa suiatezverejného osvetlenia.
Mbzeme v zmluve zahriifiaby sa to urobilo bezplatne, aby sme vam nemupéatii’ najom?
Nech to bude v zmluve. Ri@ musi by zmluva podpisana do 45 dni?

Zéastupca fi FINMOS:

Podobny pripad sme mali v Krupine. My do tychto iveezasahujeme. Je to aj v pripade
reklamnych tabli My zasahujeme len do technickych veci, aby tlmasteosadili viku tabd'u,
ktor4 v pripade silného vetra by to poskodilo. mDajetko-pravnych a fin. veci nezasahujeme.



Odporttam, ak nas navrh bude prijaty, aby to bolo jasr& z&neme vypracovavaprojekty.
Podpis zmluvy — jedn& sacas, ke’ sa tento projekt nezae riesi’ v septembri, tak mbéze nasta
problém, v suvislosti s gasim. Ponikame lacnejSiu energiu, je na to trebtatiikéasu.

Mudrak:

Venoval som sa tomu, bol som na sluzobnej ceste.takomto zasahu sa vymenia svietidla,
ktoré su uUspornejSie. Je tu Uspora 60 %. Tua déléZitos si mdZze mesto urobisamé,
potrebujeme vSak investiciu. Neprigad teraz inu alternativu, ako ¢zd hnel’ robit.
Neodpordam tuto akciu zdrziavaje potrebné ihrd robit’, ¢i uz sami, alebo cez tato firmu. Po
Dnes platime radovo 5 mil., 1,200 tis. za udrzl8k, po nastaveni podmienok moze’ hgka
suma, ktora sa bude spléaaky. Alebo sa mbéze splata&sSia suma, variant je viac. Dnes by
sme mali wite rozhodnéi. Posun do zimnych obdobi sa neoplati. Prva éseanamontovanim
uspornejSich svietidiel, ale st uspory podruznej8ie chceme v budicnosti maispornejSie
osvetlenie- je potrebné naprcase nénom sa to da regulovato regul&né zariadenie je drahé
a nepripada do Gvahy , aby sme mali 47 regjleh bodov. Toto¢o sme videli v Rafave, sipy

su pekné, svetlo je UspornejSie, nie ako u ndsapd#ujem, aby sme rozhodli a nenechéavali
priestor na zbyttné diskusie. Otdzka zmluvy je na Ulohe prékyi aby sa zmluva podpisala
vyhodne pre mesto. Takymto smerom idu aj iné mé&ae mesto si zaslUzia, aby bolo krajSie.
Pidany:

Ked sme tento problém rieSili v minulom obdobi, bofampredlozena aj zmluva. ¥ah je teraz
zase iny. Mali by sme ndanavrh zmluvy, o potom by sme nemali zliyté otazky. Teraz platime
vranovskej fi 6 mil. Sk. Za 14 rokov budeme §etale ten rozdiel budeme splécrme
FINMOS za rekonstrukciu tychto svetiel. {8t zrejme  fi nebude mahimozno ich len nafarbi.
Menia len svetelné telesq, mam takd informéciu.tldgé ¢ag’ energii my budeme 14 rokov
splac& ako za vykon spravy alebo rekonStrukcie. Aka tdebauma? RekonStrukcia verejného
osvetlenia nas bude tedatsté@apr. 30 mil. Sk za 14 rokov. V Stropkove zobialer 6 mil. Sk

a zrekonstruovali. Neexistuje aj ina cesta? RislacnejSim spésobom.

Zastupca fi FINMOS:

Okrem vymeny uspornych svietidiel, ale aj v zemhlavny problém. Urobili sme merania. My
uzatvarame zmluvy len s domacimi firmaniio mesto uti, my uzatvarame s tymi firmami.
Ideme aj do vymeny stoZiarov, fyzicky sme ich péathali, 27 rokov sa tomu venujeme aj
vyrobe stoZiarov. Vymetiicca 500 stoZiarov za nové, budld vyrabané vo Vraneymenu
vyloZnikov betonovych stoziarov, kablovania, svaoie. 650ks generalkotastoZiare.
Rozvadzae vymenime vSetky alebo generalkované. Stropkoiéli-tam len do vymeny
svietidiel. Ci i8li dobrym smerom, ja sa k tomu nevyjadrujemie Zariadenia, ktoré my chceme
pouziva su inej kvality, my nechceme mani s mestom ani s udrzbou problémy. Zajeme
eurépsku kvalitu.

Stefanikova:

Stropkov — je tam vymena iba 1100 svietidiel, ulraka projekt, zobrali Gver. Potom dostali
podmienku od Energetickych zavodov, Ze musia vythapistice — to ich stalo 2,6 mil. Spolu
ich to vyslo vySe 8,6 mil. Sk. My mame dvojnasolwee, kel’ potrebujeme aspolsporu zo
Ziariviek, potrebujeme urobirekonstrukciu naraz, teraz by sme potrebovalinllé Uspora sa
neprejavi postupne, len naraz, ak to urobime.

Fedomiak:

Prosim o vysvetlenie akcii. Aké su to typu A a B.

Zastupca fi FINMOS:

Akcie typu za 10 tis. — to su tied&e, odkupuju sa majetok

Akcie menSie 1000 Sk - to su materskej firmy



My uz teraz dodavame do sieti, de mame akcionanevgéu lacnejSiu. Teraz uz mame ponuku
od firmy vySe 20 % lacnejSie pre naSich akcionarddame uzatvorené zmluvy s energetikou,
mesto plati normalne a na konci roka rozdiel — kleethme fa — potom sa to vyrovna.

Pidany:

Mal by som jasnejSie, keby som videl zmluvu. Davaoslanecky navrh, aby ndm bola
predloZena zmluva s fi. na najblizSie rokovaniaS¥ fi je postavena na cene odberu. Za tych 14
rokov by sa mala cena kulminavaVy sami neviete, aka bude cena o rok, dva.

Ondrusova:

Osvetlenie mesta je zlozené zitych veci, tieto budete postupne nerAké % predpokladate
celkového objemu veci bude vymenené.

Zastupca fi FINMOS:

Neviem aké je hodnotéazko sa mi vyjadti

Ondrusova:

Nejde mi o hodnotu, ale o % vyjadrenie ¢Bostoziarov.

Zastupca fi FINMOS:

Je to v materialoch, je to v hodnote 30 700¢tismame zaujem investota

Ondrusova:

Z celkového objemug¢o je amortizovanégo je nevyhnutné technicky %-alne sa neviete
vyjadrit? Povedali ste, Zze len pdvodné veci, ktoré @sau osvetlenia si majetkom mesta
a tie nové budu majetkom spolmsti. O kdko % majetku mesto pride?

Zastupca fi FINMOS:

Neviem poveda %, viem povedd ktoré veci je potrebné dado prevadzkyschopného
a bezpéného stavu, to vychadza z auditu. My in0 garam@mame ako nejaké majetkove
prava, my dame 30 mil., kym cel& akcia sa neugkiitonesto ndm neda ani korunu, len v tomto.
Co keby sa ni& stalo, my ten stoziar nemdzme zabik sa zabetonuje.

Catko:

Ten projekt je dobry¢i svieti svietidlo mestské alebo fi FINMOS mne gobne jedno. Peniaze
sa uSetria na priamej spotrebe. Na$igoroblém je stale dévera mest&ivoiekomu, mozno
zavig, kto tu cudzi pride. Mali by sme si na to zwkaumozni firmam, ktoré chcu nig robi,

¢o mesto nedokaze. Mali by smeaadbéverova firme, nech tu pride nech i@ urobi. Ja tu
nevidim nijaké podozrenie, budemethmové svietidla¢o mesto z vlastnych zdrojov nedokaze.
Mali by sme to jednozriéae podpott.

Pribula:

Davam proceduralny navrh, na ukenie diskusie a dehlasovd.

LeSo.

Vychadzam z volebného programu vSetkych kandid@@wpriméatora a vo vSetkych kluboch,
ktoré su zastupené v MsZ — jednoama zrekonstruovaverejné osvetlenie. Treba pozgraké

su vyhody a nevyhody. Nie je spravne poZera vyhody pre fi, ale pozerajme na vyhody mesta.
Kazda fi ide do realizacie aj z&alom zisku. Mesto nebude investéw@o technického projektu.
Ten projekt by nas stal vySe 1 mil. Mesto ma vyhogchlosti, kazdym rokom sa naklady
zvySuju, mesto by to realizovalo bez Uverovéhtazania, znizilo by to Zazenie o DPH, Uspora
energie arealizacia by sa uskitovala domacimi firmami. Mesto bude thdnel’ nové
osvetlenie. Je to vyhoda pre mesto. Zmluvu trebhititak, aby bolo vyhodna.

Ukorcenie diskusie:
Hlasovanie¢. 6: za 17, proti 0, zdrzal 5
Navrh bol prijaty.




Prestavka 10 minut.

Navrh na uznesenie:

MsZ schva’uje projekt investicie do siete verejného osvetlemispola@nosti FIN.M.O.S., a.s.
na Uzemi mesta.

MsZ schva’uje vstup mesta do akciove] spoknosti FIN.M.O.S v zmysle stanov uvedenej
akciovej spold@nosti.

Hlasovanie¢. 7: za 16, proti 0, zdrzal 6

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 4

Suborné stanovisko — pokyny na vypracovanie navrhlWPN mesta Vranov nad Topou a
vyhodnotenie pripomienkového konania ku Konceptu UR mesta Vranov nad Togou
Predklada: Ing. arch. Balog, veduca odb. Gzemneéinoja
Prizvani: Ing. arch. Dusan Hudec, Ing. Martin Hydag. Ivan Piatrnika, PhD.

Navrh je predlozeny v zmysle pisomného materiéiezagrafickej prezentécie.

Navrh je spracovany v 2 variantach. Hlavny rozggelo vedeni rychlostnej komunikacie. Tym
sa odliSovali tieto alternativy. V pripomienkovoroniani sme dostali viac odp@gahi. Viac sa
priklanali k variantu rieSenia ponad Tap Dali problém — umiestnenie ploch pre socialne
byvanie. SnaZili sme sa v kazde{Miajs’ plochu. Na zaklade nesthlasiCM od tychto veci sa
odstupuje.

Ondrusova

Prosim, aby ste uviedli, ktoré dolezité rozdielyaychto variantochCervena alternativa vedie
cez zahradnu alternativu?

Balog:

Tam sa to krizi.

Ondrusova:

Ta komunikacia, ktort som ja konzultovala niBkakrat, to je ta cesta alternativne postavena
Ul. [t¢na alebo Ul. zahradn&? Pytam sa, ktora to je?

Balog:

Komunikécia , tak ako sme to pracovne adlna ¢ervend a fialova. Neschikugeme alternativu
anblok a druhy vykres anblok.

Ondrusova:

Ulica zahradnd je v alternati¢ervenej alebo fialovej?

Balog:

Vo fialove,j.

Tkac:

Vo vybore MC aj za pritomnosti architekta prebrali sme obidlteraativy 1 aj 1a. Hovofi
o farbach nie je vhodné. Mame ich v materialochadené 1 a 1a. Vo vybore @sme sa zhodli
na alternative. 1, nerozdiuje mesto na mensigsti a ponechava ho v celku dialSi rozvo;.
Jedna sa najme @emerné a Lomnicu, kde ostane priestor gadSie stavby. V ostatnom



vyli¢ime dopravu z centra mesta a péjdeme cez priesk@ssych komunikacii. Prosim aj

predsedov ostatnych @) aby sa vyjadrili.

Mol ¢an:

Priklanam sa k stanovisku predsedi Memerné.

LeSo:

Zakladny problém je¢i obchvat pojde medaiemernym a Vechcom (pozzemerné), alebdi

tato rychlostna komunikécie vyuzije trasu medzivBltkou a Topou a prejde na druhd stranu

ako je M.I.S apdjde okolo Tople. Pre Vranov je agthy tento variant, nie pozdemerné.

Vyhoda pre VV je, k& bude rychlostnd komunikacia, bude uchraneny odazaproto

povazujme za mimoriadne dolezité rozhodnutie MsZ.

Barna:

My navrhujeme alternativis 1

Ondrusova:

Centrum je za alternativiy 1

Strmeii:

My sme sa vyjadrovali k obchvatu cez Ul. zahragmiklanam sa k alternative vpravo.

Ondrusova:

Na podnet p. Tuzakovej chcem doglnie tak, ako je v projekte bez zmien a kombinfaleva

acervena alternativa. Bez kombinacie a mieSania jeddeuhej.

Hudec:

Jedna vec je trasovania rychlostnej komunikaciaraata A. A samostatny problém v grafike je

Sidlisko L&na a Zahradna a nemb6ze sa grijaez zmien , lebo to sidl. dda v zmysle

vyhodnotenia pripomienkového konania je vo variaBte Trasa navrhu Uzemného planu

rychlostnej komunikécie je teraz gadtejto varianty s tym, Ze toto vyustenie z tejasti sa

preberie z tohto vykresu. Bavme sa o trasovanihk@ynej komunikacie a potom o diéth

problémoch. V sibornom stanovisku je od@gama tato alternativa sidl. &ta a Zahradna.

Ondrusova:

Je to stéle len v rovine odp@ania?

Hudec:

Stanovisko musi hijjasné, aby ten navrh nebol invariantny

Ondrusova:

Ale s obidvoma eSte pracujeme, ale zmeny su pripust

LeSo:

Toto ¢o sa tyka rychlostnej komunikacie, (Msa vyjadrili ateraz k Sidl. &ha. Prosim

o charakterizovanie rozdielov.

Ing. Hudec.

Bola spracovana urbanisticka Studia, kde sme jilbanajetkopravnych ¥ahov, tie 2 varianty

boli prenesené do konceptu UP. Jedna sa o drukifishieapojovaci bod.

- Vo variante A — nereSpektuju sa majetkopravnéakly v tejto oblasti, tym padom
dochadza v tejto oblasti k asanécii tychto objektov
- v 2. Variante sa reSpektuji majetkopravne’ayg/, najma pozemkov na vystavbu

rodinnych domov a vyuzZiva sa jestvujuca miestna ukécia ako napojovaci bod
s tym, Ze sa reSpektuju odstupujuce vzdialenastivygicich rodinnych domov.

Ondrusova.

Som za variant, ktory vedie cez ulicudniu



LeSo:

Je pravda, Ze treba rétaj s asanaciami, to nie je zaleZitasjtrajSka, nadurdwva krizovatka
je vSak otazka najmenej 10 r. som toho nazorkedeto pbjde cez Ul. zahradnd, je to dos
vychylené na Juh, nebola by to zberna komunikadtia, by bola vtedy, k& si predstavime ako
kongi La¢na a hne by bola za Sidl. Lédha komunikécia aj s ndjazdom. Nedéa sa to zrealizova
lebo su tam postavené domy. Je tam Uzky priesttwha@ dovodu sa to zrealizavaneda.
NajlepSie by bolo tam, kde je tato Uzkacké. Posuvé nadjazddalej, dokonca tam, kde je
Zahradna, zbernéstohto nadjazdu nebude takd zaujimava, ako kebyposunuty blizSie
k centrum mesta. ZI'adiska majetkoveho je jednoduchsSie ale nie pre nstbo.

Pribula:

Ako to je s vyvlastovanim — majetkopravny suhlas vlastnikov nedostanem

Balog:

Pri vyhodnoteni sme vychadzali z etapovitosti, IBWWromadne BV. Alernativ na HBV bolo
pripravenych viac. Qdial'ovali sme smerom na juh, lebo pricagnej vystavbe tohto napojenia,
vynimka na 15 rokov bude fungav/dalSich 15 rokov a aby sme to priblizovdlej nebolo by
to dostaténe (&inné. Trasa by sa posunula smerdalej, v tejto mierke to nie je vidno, su tu 2
starSie objekty, o0 30 m koriddialSi sa vytvori na koridor , pripadne zelené bgriBiovorime o

9 m zbernej komunikacii uz aj s krajnicou. Altdima pre tie 2 doweky, by bola ovia
nefastnejSia, lebo sa piva sd’alSim prepojenim, hovorime o komunikacii, ktora bgla

v dalSom horizonte, mozno 15 rokov. Komunikécia Zahéad s@¢asnej Sirke by bola ola viac
z&’aZzend a vieme, Ze ten objekt, ktory tam je vzdiated komunikacie 3 m. K&si vytvorime
koridor 30 m , my méZeme s tou komunikaciou viaacprva. Toto nas viedlo k tomu navrhu,
aby tato komunikacia a alternativa bola rieSekéta

Strmen:

Obidva alternativy sa stretli s odporom vlastnikblerozvijali sme tu alternativu Urbevej
krizovatky a moZnosti napojenia, lebo je to rieSEmév dvoch moznostiach.. Aj my sme déavali
do navrhu tato podmienku ako p. Balog. Urblypadovku a po tej Uzkej dke na Zahradnej,
toto prostredie by sa znehodnotilo tym, Ze tie dusedné pozemky, ktoré tam su od ul.
Zahradnej, ak by boli rieSené na tenteliitak sa vybor sa priki@ za tychto podmienok, Ze by
to bolo na tejto ulici.

Tkac:

M&j osobny nazor je, Ze prevadzdo mesta bude sliZpre zasobovanie Kauflandu. Variant 1a —
cesta smeruje priamo ku Kauflandu bez IBV aptdvodu podporila

Kalias:

Lokalita v ¢asti Sever na vystavbu socialnych ndjomnych dorige, pripravena ina lokalita?
Hudec.

V koncepte UP na lokality socialnych bytov boli vgpované 3 lokality SeverCemerné

a Lomnica . Rozhodlo sa zdtitak, Ze vypadne Sever a Lomnica. Zostane lenyggta lokalita
CemernéCi to bude stait kapacitne — tak nie. Tie ostatné lokality boli'wé zamietavéCi
bududalSie, zavisi od mesta.

Fedomiak:

Odhlasujme alternativu — rychlostnt komunikaciust@esedie ku Kauflandu, ale musi saifp
lebo sa zasobuje zozadu.

Tké¢

NerieSme tu ulicu. Sustdiene sa na tranzitnu dopravu VV. Kvébmu je rozdelené mesto, Ze je
problém sa dostado mesta. Pozrime ako vyzer& krizovatka pri Tegdy nesli kamiony cez
mesto.



Prestavka 5 minut

Navrh na uznesenie:

MsZ schvd’uje :

l. vypracovanie navrhu uzemného planu potha navrhu ¢. 1

Il.  suborné stanovisko - pokyny na vypracovanie NavrhuJPN mesta Vranov n.T..
vyhodnotenie pripomienkového konania ku Konceptu UR mesta Vranov n.T.
S pripomienkami

. MsZ uklada MsU prepracova’ vyhodnotenie pripomienkového konania
k problematike Sidliska lG¢éna tak, ze sa akceptuje stanovisko MsZ k navrhovaj
juznej hlavnej zbernej komunikacii s napojenim do Uice Iténa

Hlasovanie¢. 8: za 21, proti 0, zdrzal 2
Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢&.5

Informativna sprava o ¢erpani rozpoftu Skol a Skol. zariadeni v zrial’ovatd’skej pdsobnosti
mesta Vranov nad Tofou za 1. Stvrok 2007
Predklada: Ing. Liberkova, veduca odb. ekonomickéladitelia Skol a Skol. zariadeni

Navrh je predloZeny v zmysle pisomného materialu.

Pidany:

Navrhujem bez rozpravy.

Blascak fakt.:

Material navrhujem schvdlitak ako je navrhovany. Na Skolskej komisii smgafirzaver, Ze
podrobnejSie by sa mala predid&prava za polrok, je tam treba dopracojanu zmenu, Ze
Skolské zariadenia MS by mali tdo polroka zétovanie za energie zo $kolou na ktorej su.

Bez rozpravy.
Hlasovanie¢. 9: za 16, proti 3, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie:

MsZ berie na vedomie informativnu spravu oferpani rozpoftu kol a Skolskych zariadeni v
zriad’ovatd’skej pdsobnosti mesta za 1. Stvrok 2007.

Hlasovanie¢. 10: za 18, proti 1, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.
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BOD ROKOVANIA ¢.6

Informativna sprava o upravenych najmoch pozemkov aebytovych priestorov
Predklada: Ing. Ungradyova, vedica odd. mestskéjetku a ...

Navrh je predloZeny v zmysle pisomného materialu.
Diskusia.

Pidany:

Ci pojdeme cestou, ktort dila MsR, alebo pdme od bodu 1 a postupne.

Ungradyova:

Tato sprava je pripravend, aby ste rozhodli, ktnederidly mame pripra¥ina nasledujuce MsZ
vratane zmlUv a ostatnych veci, ktoré vam budu déda

Blas¢ak:

Davam poslanecky navrh.

MsZ schvduje ndjom za NP v cene 1,-Sk/m2/rok pre najomceari NP vyuzivaju vyldne na
vychovno-vzdelavaciu¢innog’ a v tychto NP nevykonavaju podnikigkl cinnog’. VySka
realneho najmu za NP je prispevkom mesta Vranov prd Ziakov a Studentov, ktori v naSom
meste ziju a Studuju. Ak navySime najom Skolanriebee o peniaze nie riadiav, ale Ziakov,
Skola tieto peniaze vyuZije na nékup¢jpatov alebo zvBadenie majetku mesta. Prosim
0 podporu tohto navrhu.

Pribula fakt.:

Suhlasim, pokiaby to malo i8 na vywovaco-vzdelavaci proces, ale nemalo by tH ey Ukor
mestskych Skél. NembZme to prijeSeobecne, ki by to iSlo na ukor prevadzky mestskej Skoly.
Kazdéa Skola dostava rovnako na Ziaka. Ziadna 3kel@ znevyhodnena.

Péolinské:

Teraz méate material, ktory hovori len o vynimkachammov. Mate rozhodnt ¢i sa chcete
tymito vynimkami zaobeti alebo to chcete ponedhaMsU vam da hibsie informacie a vy
budete individualne rozhodotateraz méate rozhodfki chcete alebo nie. Uznesenie bude 2nie
prerokova tieto vynimky. MsU vam pripravi materialy tak, ¥&m da celd hlb3iu analyzu.
Navrh p. Blagaka odportam zapracovwado Zasad....., nie do tohto bodu.

Baldauf:

Navrhujem ig bod za bodom, aby sme to urychlili.

Tkac fakt.:

Je to sprava, ktori mame zobrama vedomie a uloZi MsU, aby pripravil material na
prehodnotenie najomnychahov podla navrhu MsR.

LeSo:

Pozor na priliSna y&orysos. Akceptujem pripomienku p. Pribulu.

Pidany:

Navrhujem, aby sa MsZ stotoznilo s odp@dim MsR.

Tuzakova:

Ziadam MsZ, aby podporilo navrh MsR.

Navrh na uznesenie p. Blaka:

MsZ schvauje najom za NP v cene 1,-Sk/m2/rok pre najomcov,téri nebytovy priestor
vyuzivaju vyluéne na vychovno-vzdelavaciu¢innost’ a v tychto nebytovych priestorov
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nevykonavaju podnikatd’ska ¢innost. VySka najomného za nebytovy priestor je
prispevkom mesta Vranov n.T. pre zZiakov a Studentqwktori v naSom Ziju a Studuju.
Hlasovanie¢. 11: za 3, proti 7, zdrzal 13

Navrh nebol prijaty.

Navrh na uznesenie:

MsZ berie na vedomie informativnu spravu o najomnyb vzt'ahoch, v ktorych boli udelené
vynimky zo Zasad na prenechanie prava d&asne uziv&d majetok mesta upravujucich
vySku najmu.

Hlasovanie¢. 12: za 20, proti 0, zdrzal 3

Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie:

MsZ uklada MsU pripravi  material na prehodnotenie najomnych v#ahov nebytovych

priestorov zo zoznamu najomcov nebytovych priestav pod’a navrhu MsR, .t.. pod

poradovym ¢. 6, 9, 10, 12, 17, 18, 19, 24, 25, 26, 27, 2&amamu najomcov pozemkov pod
poradovym ¢. 7.

Hlasovanie¢. 13: za 18, proti 0, zdrzal 5

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢&. 7

Zasady na prenechanie prava déasne uziv& majetok mesta
Predklada: Ing. Ungradyova, vedica odd. mestskéjetku a ...

Navrh je predloZeny v zmysle pisomného materialu.

Kalias:

- doplni’ v priloheg. 4, bod D a E naéinnog’ pre FCCemerné

Ondrusova:

Cl. 2 A/4 — zmenti: ,NZ predmetom ktorych je najom majetku mesta vdedji primator mesta
a za organizécie a podniky mesta ich Statutarnangrgia zaklade ponukového konania alebo
uznesenia MsZ*,

Cl.2, D -je to majetok, ktory uzivaju Skoly ajeddl, je to majetok hnuitey a nehnutény, a ide

o ¢as, kedy su akcie, nie st tam podmienky za ktopyahoZné preneckidento majetok inému
subjektu, tieto kratkodobé prenechania by malf bpoplatnené. Mali by byurcené uéité
zasady. Napr. SJ — svadby. Toto sa prenechavacepiaa myslim si, Ze tam ide o bezplatné
uzivanie za €elom podnikania. To povazujem za nespravny postugirany mesta.

Stmeii:

- ClL 2, A/1 — ...doplni vetu, ,priame ufenie najomcu je mozné iba v pripade, ak mesto
ma zaujem poskytovachybajlce alebo nedostatkové sluzby pre obyoatmesta, alebo
chce podporovwarozvoj stanovenych priorit mesta

- Cl 2, AiI3h - doplInd i/ ,z&kaz prenajf spravovany majetok bez pisomného suhlasu
mesta“
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- Cl 2, B — pred bod 3 doplhibod 3.1. abod 3 premendvaa 3.2. — , v pripade, ak
o prenajom majetku mesta bude viac zaujemcov, napmde rieSeny na zaklade
ponukového konania“

- Cl. 2, -bod 3 rozdefina 3.1. a 3.2.

- Cl. 2, bod B, 4.1. ¢/ - nahratdhovym znenim: ,v pripade priamehasenia najomcu po
schvaleni MsZ so Ziaddmm uzatvorena NZ na najom NP bez predchadzajuceho
ponukového konania. VySka najmu bude€ema podla prilohy¢. 1 tychto Zasad...

- Cl. 2, B, 5 - ozn&t ako 5.1. — text kati rade...po slove rade vypadne texiaaku
majetku, rade nahratpismenom ,a"“

- Cl. 2, B dopInf 5.2.. — stanovenie najomného najomného vo vyskEsep ako je
uvedena \l.2, B, bod 4.2. e/ je mozné iba z dévodov chdxitatch, zavaznych
socialnych, rozvoja zaujmovychbinnosti oldganov, podpora Skolstva, vedy a kultary,
podpora priorit mesta a nie je ind mozheyuZzitia majetku. Takto stanovena vyska
najomneho podlieha schvaleniu MsZ.

LeSo.

Chyba bola, Ze sa to nedostalo do rady, neexisalg, ste vy dnes mohli kvalifikovane
rozhodndi o tychto zmenach.

Tuzakova:

Navrhujem stiahntimaterial z rokovania a doprace\v@ pripomienky.

Navrh na uznesenie:

MsZ st'ahuje z rokovania Zasady na prenechanie prava dasne uzZivd majetok mesta.
Hlasovanie¢. 14: za 16, proti 1, zdrzal 6

Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie p. Tka

MsZ uklada MsU dopracovat’ Zasady na prenechanie prava déasne uziva® majetok mesta
o pripomienky s ol’adom na platnu legislativu

Hlasovanie¢. 15: za 18, proti 1, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢.8

Najmy nebytovych priestorov
Predklada: Ing. Ungradyov4, veduca odd. mestskéjetku a ...

Navrh v zmysle pisomného materialu:

Ad 1/ JONA.

Navrh na uznesenie:

MsZ schvduje pridelenie nebytovych priestorov Namesti slobdy ¢.s. 2, Ill. poschodie,¢.

dv. 14 o podlahovej ploche 83,7 m2& dv. 15 o podlahovej ploche 55,8 m2 vo Vranove nad
Toplou pre Neziskovu organizaciu JONA, €CO: 36167967, Hronského 1811, 093 01 Vranov
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nad TopPou za (elom poskytovania verejnoprospesnych sluzieb pre iemladez a mladé
rodiny za ndjomné v zmysle Zasad ... 450,-Sk/m2ko

Hlasovanie¢. 16: za 19, proti 0, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.

Ad2/ Gastro — L. Vizy.

Navrh na uznesenie:

MsZ schvauje pridelenie nebytovych priestorov na Namesti sbody ¢.s. 5, prizemiec. dv.
20 o podlahovej ploche 32,40 m2 a priestory byvaléhdomovnickeho bytu o podlahovej
ploche 59 m2 pre: Ladislav Vizi - GASTRO, €O: 33269220, Sidlisko Okulka bl. 10/Q, 093
01 Vranov nad To@ou za (felom obchodno-reStaur&nej ¢innosti a zriadenia bufetu za
najomne v zmysle Zasad ... 1.200,-Sk/m2/rok.

Hlasovanie¢. 17: za 20, proti 0, zdrzal 3

Navrh bol prijaty.

Ad 3/

Navrh na uznesenie:

MsZ schvd’uje znizenie ngjomného pre Zdruzenie na pomdud’om s mentalnym
postihnutim vo Vranove nad Togrou, ICO: 31959270, Budovatska ulicaé.s. 2561, 093 01
Vranov nad Topl’ou v nebytovych priestoroch na Budovatiskej ulici €.s. 2561 vo Vranove
nad Topl’ou v obdobi od 01.01.2007 do 31.12.2007 na sumwbk/roéne.

Hlasovanie¢. 18: za 22, proti 0, zdrzal 1

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢.9

Prenajom, predaj a kipa nehnut&nosti
Predklada: Ing. Ungradyova, vedica odd. mestskéjetku a ...

Ad1/ - prendjom pre ADRIANASK , s.r.o.

Navrh na uznesenie:

MsZ schvad’uje prenajom pozemku,éast’ parc. €. 1069/1 o vymere 4 m2, k.U. Vranov n.T.
na osadenie kovového demontovataeho schodiska pre ADRIANA SK, s.r.o., E.Urxa
288/12 Vranov n.T., zapisany v Zivhostenskom regi$tObv. Gradu vo Vranove n.T., &islo
Zivn. registra: 790 -10013,€0: 36754978, v cene po 500,- Sk/m2/rok na dobuitrti do
31.3.2018.

Hlasovanie¢. 19: za 20, proti 0, zdrzal 3

Navrh bol prijaty.

Ad2/ - prendjom pozemku pre Milana Glogovského
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Navrh na uznesenie:

MsZ schvad’uje prenajom pozemku,éast’ parc.¢. 3295 o vymere 47,25 m2, k.0. Vranov n.T.
na osadenie predajného stanku pre Milana Glogovskéh bytom Sidlisko I. 996/10 Vranov
n.T. v cene po 400,- Sk/m2/rok,

Hlasovanie¢. 20: za 19, proti 0, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.

Ad3/ prenajom pozemku pre Stefana Mattu.

Navrh na uznesenie:

MsZ schva’uje prengjom pozemku,éast’ parc.¢. 3039/81 o vymere 18 m2, k.. Vranov n.T.
na prevadzkovanie letnej terasy pre Stefana Mattuzapisany v Zivn. registri Obv. Gradu vo
Vranove n.T., &islo  Zivn. registra: 790 - 9736, 0: 43358748, na obdobie od 1.4. - 30.9.
kazdoroéne, v cene po 400,-Sk/m2,

Hlasovanie¢. 21.: za 19, proti 0, zdrzal 5

Navrh bol prijaty.

Ad4/ - prendjom pozemku pre Ing. Mariu Citiged

Navrh na uznesenie:

MsZ schvd’uje prengjom pozemku,éast’ parc.¢. 1643/2 o vymere 48 m2, k.0. Vranov n.T.
na prevadzkovanie letnej terasy pre Ing. Méria Cigd’ova, Opéalova 953 Vranov n.T.,
zapisana v Zivn. registri Obv. tradu vo Vranove n.T, &islo Zivn. registra: 713-1930,€O:
41391420, na obdobie od 1. 4.-30. 9. kazdéne, v cene po 400,- Sk/m2/rok.

Hlasovanie¢. 22: za 19, proti 0, zdrzal 5

Navrh bol prijaty.

Ad5/ - prendjom pozemku per Svetozaracikeaka

Navrh na uznesenie:

MsZ schvduje prendjom pozemku, ¢ast’ parc.¢. 1647/106 o vymere 20 m2, k.U. Vranov
n.T., na ktorom je osadena prenosna garaz pre Svetéra Kocis¢aka, bytom Okulka 13/23,
Vranov n.T. v cene po 30,-.Sk/m2/rok.

Hlasovanieé¢. 23: za 20, proti 0, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.

Ad6/ - odpredaj pozemku pre Tibora Szaba

Tké&e.
Navrhujem Zavu 50 %, je to pod vysokym napatim, ktory bol pjgnany obyvatémi z tejto
MC, teraz nemaju zaujem — po -150,- Sk.

Navrh na uznesenie:

MsZ schva’uje odpredaj pozemku, parcé. 1074/6, zast. plocha a nadvoria o vymere 593
m2, k.4. Cemerné na rozsirenie zahradky pre Tibora Szaba a nm&. Martu, rod. Palovsk,
bytom UI. Svatoplukova 771 Vranov n.T. v cene po 0% Sk/m2.
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Pidany fakt.:

Ked mu to odpredame mdéze tam posfasdkolvek iné?

Ungradyova:

Postaw sa tam neda &j je tam 12 m ochranné pasmo. Neda sa to inakitiyuz
Mrazik:

Do dlhodobého prendjmu na 20 rokov.

Hlasovanie¢. 24: za 11, proti 4, zdrzal 9
Navrh nebol prijaty.

Mol ¢an:

Navrhujem po 300,-Sk.

Navrh na uznesenie p. Mah:

MsZ schva’uje odpredaj pozemku, parcé. 1074/6, zast. plocha a nadvoria o vymere 593
m2, k.4. Cemerné na rozsirenie zahradky pre Tibora Szaba a nm&. Martu, rod. Palovsk,
bytom UI. Svatoplukova 771 Vranov n.T. v cene po 8Q- Sk/m2,

Hlasovanie¢. 25: za 22, proti 0, zdrzal 2

Navrh bol prijaty.

Ad7/ - Odpredaj pozemku pre ELA Vranov s.r.0.

Fedor:

Navrhujem po 350,-Sk, nakko ide o pozemok s vecnym bremenom, vystavbu kenstného
vchodu a ziskal by sa bezbariérovy pristup.

Tuzakova:

Vecné bremeno je ich, nie mestské, nie je to #d&Zmesta.

Rapco:

Tato plochu chce on vydladadiplochu na svoje naklady. Navrhujem odprtedaene po 700,-
Sk.

Barna :

Vyjadrenie MC je odpredaij.

Navrh na uznesenie p. Fedor:

MsZ schvduje predaj pozemku, parcé. 208/6, zast. plocha o vymere 83 m2, k.0. Vranov
n.T. pre ELA Vranov s.r.o. N. Slobody 1248, 093 O¥ranov n.T., zapisany v Zivn. registri
Obv. Gradu vo Vranove n.T.,&slo Zivn. registra: 713-4368, €O: 36445835 v cene po 350,-
Sk/im2.

Hlasovanie¢. 26: za 7, proti 3, zdrzal 14

Navrh nebol prijaty.

Navrh na uznesenie p. R&ap

MsZ schvd’uje predaj pozemku, parcé. 208/6, zast. plocha o vymere 83 m2, k.U. Vranov
n.T. pre ELA Vranov s.r.o. N. Slobody 1248, 093 O¥ranov n.T., zapisany v Zivn. registri
Obv. Gradu vo Vranove n.T.,&islo Zivn. registra: 713-4368, €O: 36445835 v cene po 700,-
Sk/im2.

Hlasovanie¢. 27: za 12, proti 3, zdrzal 9

Navrh nebol prijaty.
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Pidany:

Parc. 208/2 je mestska?
Ungradyova.

Nie.

Navrh na uznesenie:

MsZ schva’uje prendjom pozemku, parce. 208/6, zast. plocha o vymere 83 m2, k.U.
Vranov n.T. pre ELA Vranov s.r.o. N. Slobody 1248093 01 Vranov n.T., zapisany v Zivn.
registri Obv. Gradu vo Vranove n.T., &slo Zivn. registra: 713-4368, €O: 36445835 na 20
rokov v cene poda Zasad....

Hlasovanie¢. 28: za 22, proti 0, zdrzal 2

Navrh bol prijaty.

Ad8/ - zmena uznesenia MKsZ277,cas’ B/7 — Ing. Martin Boro$

Barna:

MC odpor&ala po 400,- Sk.
Pidany:

Navrhujem cenu po 350,-Sk.

Navrh na uznesenie p. Barna:

MsZ schvd’uje zmenu uznesenia MsZ. 277 zo dia 19.10.2006¢ast’ B/7 takto: odpredaj
pozemku, parcé. 681/17, zahrada o vymere 1 000 m2, k.4. VranovTh. na rozSirenie
manipulaénej plochy pre Ing. Martina Boro3a, Nizny Kruéov 80, zapisany v Zivn. registri
Obv. Uradu vo Vranove n.T.,&islo Zivn. registra: 713-5370, €O: 35343541 v cene po 400,-
Sk..

Hlasovanie¢. 29: za 8, proti 4, zdrzal 12

Navrh nebol prijaty.

Navrh na uznesenie p. Pidany:

MsZ schva’uje zmenu uznesenia MsZ. 277 zo dia 19.10.2006¢ast’ B/7 takto: odpredaj
pozemku, parcé. 681/17, zahrada o vymere 1 000 m2, k.4. VranovTh. na rozSirenie
manipulaénej plochy pre Ing. Martina Boro3a, Nizny Kruéov 80, zapisany v Zivn. registri
Obv. Uradu vo Vranove n.T.,&islo Zivn. registra: 713-5370, €O: 35343541 v cene po 350,-
Sk..

Hlasovanie¢. 30: za 3, proti 6, zdrzal 15

Navrh nebol prijaty.

Ad9/ - zmena uznesenia MgZ227, A/2 — Ferdinand EStok

Navrh na uznesenie:

MsZ schvaduje zmenu uznesenia MsZ. 227 zo dia 25.5.2006¢as” A/2 takto: odpredaj
pozemku, parcé. 2302/27, zast. plocha o vymere 41 m2, k.4. VranavT. za ®&elom
pristavby k existujucej budove pekarne pre Ferdinada EStoka a manz. Mariu, rod.
Bazovu, bytom Ul. 1. maja 1229/16 Vranov n.T. v cenpo 1000,-. Sk/m2.

Hlasovanie¢. 31: za 17, proti 1, zdrzal 6

Navrh bol prijaty.
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Prestavka na obed.

BOD ROKOVANIA ¢.10

Navrh na predaj majetku mesta - informacia
Predklada: Ing. Ungradyova, veduca odd. mestskéjetku a ...

Navrh je predlozeny v zmysle pisomného materialu.
Rozprava.

Tuzakova:
V bode 1 — skladové priestori,su v s@asnosti vyuzivané a akymg¢igje plateny najom
V bode 3 —¢i roény prijem z najomného byiltko ¢inil, alebo¢i skutaine td’ko predstavuije.
Ungradyova:
- skladoveé priestory v domets1237 — tieto priestory s momentélne vyuzivané
- na Okulke su priestory nevyuzivané
Blas¢ak.
Stantna reStauracia éi sa tato preda terajSiemu najomnikovil Rwi?
Strmen:
Odpredaj NP v domoch, kde su aj byty. Nie je potyekuhlas vlastnikov, aleb&i nemaju
predkupné pravo.
Ungradyova:
Predkupné pravo ma najomca, ak by nemal zaujemmpspol@enstvo.
Molek:
Mali by sme vedig kde pou# prostriedky, ktoré buda z predaja. Jékietlak, Ze nemame letné
kupalisko, to je vE&k& priorita,co by sme mali spli Mali by sme tieto prostriedky pouZna
vystavbu letného kupaliska.
Sestak:
Prostriedky z predaja su viazané, na akcie, ktardetme uskut@ova’. Rany prispevok
z prenajmov idu do verejno-prospesnych sluziebtuSi$etky Ziadosti o odkupenie?
Ungradyova:
Nie su tu Ziadosti uvedeneé.
Baldauf:
Chyba tu udaj o orientaej cene tychto objektov.
Ungradyova:
Nemame eSte znalecké posudky, z ktorych budemeadyah teraz je to informativne.
Fedomiak:
Na rekonstrukciu tychto objektov je treba vynafaziainé finargné prostriedky, vieme K&o?
Ungradyova:
Presne nevieme &ir, ale vychadzame z toho, v ako su tie neHimasti stave. Napr. dom sluzieb
— zaujemca planoval investava0-15 mil..
LeSo:
Ja osobne typujem, Ze na Dom sluzieb — 20 mil.§en8kér 25-30 mil.
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Mrazik:

Je treba sa rozhodfi(ki predame. Nie je treba Spekuldyanapr. Dom sluZieb — je tam treba
investovd, mesto hema peniaze na opravy.

Tkac:

Pokid’ nerealizujeme Ziadnu stavbu, principialne by soajetok mesta nepredaval.

Strmen:

Navrhoval by som alternativu — odpredaj ponukovyondnim alebo drazbou. Kee zaujem
mesta ziskanajviac prostriedkov, je to najlepsie.

Pidany:

Toto je navrh na odpredaj majetku,dkéo schvalime, tak dal'alSich dostaneme vSetko aj
znalecké posudky ?

LeSo:

Dnes neodpredavame.

M. Mol ¢an:

Bod ¢. 8 — byvaly dom sluzieb, navrhoval by som odpret& v dome 999, peniaze investdva
do rekonstrukcie domu sluzieb, potom tento poskytma zaloZzenie na Gver a vystavbu napr.
letného kupaliska.

Prestavka na poradu v kluboch.

Pidany.

Finartné prostriedky z predaja mesto bude pouZiiz’ aj na rozvojové programy. Schvéalené
rozvojové programy — nie s na ne fin. prostriedRsedametosi, za to chceme nie postaw.
Toto tu nikto nepovedal. Treba povédaZze mesto potrebuje 12 mil. na rozvojové programy
tohto roku, ak nie je ina cesta, tak treba pfedektoré budovy .

Liberkova:

Pri schvdiovani rozpétu na r. 2007, bolo uvaZzované s prijmami za odprdeia schvdiovani
rozvojovych programov, hovorilo sa, Ze nep6jde ment mesta, vtom pripade, by mesto
potrebovalo na realizaciu rozvojovych programoxubla 23 mil. Sk. Uvazovalo sa o odpredaji
NP, ktoré su v materidle, ale Dom sluzieb je tuiaawv ten by mohol fsna kupalisko. Ostatné
odpredaje su potrebné, aby sa realizovali rozvomegramy, ak nechceterpa’ Gver.

Pidany.

Prijem z najmov je 4,6 mil. Sk. Aky vysoky Uver &g dal z tohto najmu spl&&aToto je pre nas
isty prijem.

Péolinska:

Momentélne by sme z namov nemohli sptagac, lebo tieto prijmy berie Mesbyt na
verejnoprospesnéinnosti. Museli by sme otvatizmluvu o sprave majetku.. Tieto zdroje sa
nedaju poufina krytie Gveru.

Catko:

Tak sa to neda ratatym Ze tie priestory by sme zatraktivnili, mobyi sme bré vyssie nagjomne.
Sestéak:

Predajom tychto pozemkov, tym sa zbavime povinnegkionava verejnoprospesné sluzby
v meste? Lebo slizia na tedell Povedali sme, Ze budeme Padova’ majetok mesta, nie
predavad. Zaviazme spravcu, zoberme uver, vSetko predatoebade v budicom obdobi. Nech
to ostane naSim vlastnictvom.
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Pribula:
Je to chronicky problém, stojime na jednom mieskoji tu objekt, ktory nevieme
zrekonStruovg, vela veci treba rieBi Nembzme poveda- toto nerieSme, toto si nedajme — je tu
obrovské mnoZzstvo rezerv. Niekde musiméagaNie som za to, aby sme vSetko predali, ale to
zdynamizujme. Nig&o predajme, ni@® zmodernizujeme, ale & musime. Nedostali sme sa
k rozpaitu, kel ste rozpravali o rozvojovych programoch . Schivélié balik, uz vtedy to bolo
pochybné, schvali59 investicii podmienenych predajom majetku. Neoh@ovedé navrh, Ze
treba ni€o predd a hne’ nie¢o postawf — napr. letné kapalisko, ktoré tam ani nie je viaweré
cesty, treba ten proces s rozvojom v meste zdyrmaaiz SVAPO, dom sluzieb dt. Za chviu
to ostane prazdne a spadne nam to na hlavu.
Fedomiak:
Mesbyt berie ndjom- muselo by sa im to zdbraje to véky problém? Nech sluzby fakturuje
mestu a budeme vidieda sa to kontrolovaci je to dobra cena. Je to vyhodné rieSenie.
Péolinské:
Je na vas poslancoch, aky model si zvolite. Jeasa & tie budovy zrekonsStruujeme, alebp
naozaj su tie najmy realnd,ich dostaneme. Vidite, Ze niektoré priestory suynizité. Tu mate
alternativu — preda nelukrativne priestory, alebo zrekonStrubvdMomentalne je zmluva
0 sprave majetku — organizacie poberaju najomngja ke sluzby. Nie je problém tieto zmluvy
otvorit. Ale aj tymto spésobom ste rozhodli, Ze aj tiptostriedky pouZzivate na vykrytie
verejno-prospesné sluzby. Vyvoj vyberu dani je #abka na rok vyssi. Je to mozné tiedj
z vyberu dani, nehnuieosti, Gver. Alternativy Uhrady verejnoprospesngti¥ieb, mozno by
bolo mozZné to riesiverejnym obstaravanim, mozno teraz to preplacame.
Pidany:
Dnes by sme napr. predali SVAPO a tieto prostriduikgme pouZili na vystavbu kupaliska.
Sotak:
Navrhujem hlasowa
LeSo:
Boli sme v Komarne, tam aj tepelné hospodarstva gglkromnych rukach, tam to predali
sukromnikom a sukromnici vybudovali to centrum. Niem za rozpredavanie mestského
majetku, ale mesto ma aj iné zdroje, nielen z geedwjetkov. Som toho nazoru, aby sme a.s.
rozdelili na 2¢asti — jedna&ag’ — tepelné hospodarstva, to isté predstavenstubadag’ — s.r.o.
zabezpe&ovala by ostatné sluzby aj & zabezpéuje S5aSZ. Vy to nemdzte zistak to nema
realnu podobu. Tie sluzby je potrebné rotaik, aby to mesto nedoplacalo. Zostavadetenie
ciest a nebytoveé priestory. Som za to, aby praiyiésSli na et mesta a mesto aby to uhradzalo
na tieto sluzby.
Ondrusova:
Rozvojové programy sme schvalili, ale nemame #nénkrytie. Mesto prestalo financava
verejnoprospesné@nnosti, su financované z prostriedkov, ktoré byinsi na NP, ktoré by mali
byt v takom stave, aby boli uzivaniaschopné. Vlastdii prispel vlastnotinnog’ou prispel
k tomu, Ze tie NP vyzeraju, ako vyzeraju. Mestpadpisalo na tom, Ze chéatra jeho majetok.
- neviem z akych dévodov nevyuzivame Uverovéazanie, kazdy sa do Unosnej miery
za&’azi, rating mesta sa zlepsil, predaj majetku vidkm krajny spésob
- prioritou je rekred@ne centrum
- rozdelenie a.s. na existujuci subjek€ag’ ¢innosti tepelné hospodarstvo urbleden
subjekt a s.r.0., aby pre&iinnosti stratovych sluzieb, aby tam preslicajnosti SSaSz,
tak si myslim, Ze eSte ani nie je ale iSla by &tol@nogs’ do konkurzu. Taky je zamer.
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- Navrhla som rekonstrukciu centra mesta — 999 a-968eslo to 24 hlasmi a malo by to
byt dokortené do konca r. 2007, tak neviem, ako chcete pregao je najcennejSie
v meste, to je akokeby Benatky predali Nam. M.Pola.

Tkac:
Navrhujem nepredavamajetok, na rozvojové programy zobnaver a navrhujem na podnet p.
Pribulu bol predloZeny rozget mesta —¢erpanie k 30. 6.2007, navrhujem stiatimaterial
z rokovania.
LeSo:
Je vidie’ tendenog’ zo strany nasej a.s., nemdzem sa stofamivSetkym gim vystapila p.
OndruSova v suvislosti so spravou majetku, Zze mesagrtinilo to, Ze a.s. nemala dostatok
prostriedkov na vykrytie ndkladov na opravy. Na%a ma dostatok prostriedkov na to, aby tieto
priestory spravovala kulturnejSim spdsobom ako rdatePokid nepbjdeme formou verejnej
sraze, nikdy nedospejeme k tomu, aby sme vedékdkprostriedkov potrebujeme na tu ktora
sluzbu v meste.
Ondrusova
Ja som videla zmluvu a su taimnosti, ktoré sa vykonavaju bezodplatne.
LeSo.
Aké bezodplatne, kEoni maju za tiet@innosti okolo 11 mil. Sk. Nie je toto zadarmo,cfe to
robia, oni to robia za prostriedky, ktoré ziskavajaebytovych priestorov. Tak potom vyzera
QOm sluzieb a mézu sa z nas vysmikwkéania -co budova mesta, to na hanbu.
Cacko:
Mali by sme zva#i, aspa nieto preda a skusf sa pusti do toho kupaliska. Napr. SVAPO — to
nevytazime. Ruzova ulica a poda je nevyuZiténé a malo atraktivne.
Ungradyova:
Hlasujte o jednotlivych bodoch.
Strmen:
Prikl&dham sa k tomu, Ze mali by sme ¢oepredd, zatnime od majetku, ktory je v zlom stave.
Mesbyt — problém je v tom, Ze su negdiadné fin. vEahy. Musi by jednozné&ne jasné¢o komu
plati.Ci je to drahé alebo lacné, to sa tiez da figi&musime vytvaranovi organizaciu.
Péolinské:
Nejde oto, aby ste sa zaoberali predajom, my vaedlgzZime materialygi je zaujemca,
znalecky posudok, vy rozhodnete akou formou. Tentderial je len vychodisko¢i mame
objedn& znalecké posudky, ak poviete, Ze nie, tak nepredaoberieme Uver.
Fedor:
Aby nedoSlo ktomu, Ze ak budeme clicievestovd do niektorého objektu, tak sa povie —
bohuzid uz je to odsuhlasené na predaj — uz sa to budedigredavé
Tkac:
Chceme to len posutildradnikom, aby sa vedel®i to chceme odpreda Nam né nebrani
v tom, aby sa spravil znalecky posudok, alebo aajgemca, predloZikonkrétnu Ziadas Ak to
predlozime tak, tak rovno schvalime odpreda,.
LeSo:
Je zbyténe davd robit’ znalecké posudky, ak to nechceme odptteda
Tuzakova:
Navrhujem uzn.: MsZ navrhuje odpreda; .....
Proceduralny navrh — p. Tk&stiahnutie z rokovania:
Hlasovanie¢. 32: za 4, proti 10, zdrzal 10
Navrh nebol prijaty.
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MsZ navrhuje odpredaj - Skladové priestory Namese slobody 1237
Hlasovanie¢. 33: za 8, proti 5, zdrzal 11
Navrh nebol prijaty.

Na hrunku 1665

Tkac:

Aky je zamer mesta s tymto domom,

Balog:

Uzemny plan neriesi takéto objekty, riesi plochy.

Mrézik.

Navrhujem neodpredao strategickych dévodov. Ten doek je na takom mieste, kde predaj
md&ze v buddcnosti poskadi

Ondrusova:

Vybor MC navrhol zbdranie z dévodu, Ze sa tam zgrupujliakoc

MsZ navrhuje odpredaj - Dom s¢. 1665 Na hrunku
Hlasovanie¢. 34: za 7, proti 9, zdrzal 8
Navrh nebol prijaty.

MsZ navrhuje odpredaj - Obchody Okulka s¢. 24
Hlasovanie¢. 35: za 20, proti 1, zdrzal 3
Navrh bol prijaty.

MsZ navrhuje odpredaj — Dom s¢. 1383 Mlynska
Hlasovanie¢. 36: za 17, proti 2, zdrzal 5
Navrh bol prijaty.

MsZ navrhuje odpredaj — Staniéné reStauracia s¢. 1261
Hlasovanieé¢. 37: za 3, proti 8, zdrzal 13
Navrh nebol prijaty.

MsZ navrhuje odpredaj — Namestie slobody €. 81
Hlasovanie¢. 38: za 4, proti 7, zdrzal 13
Navrh nebol prijaty.

MsZ navrhuje odpredaj — Ruzova ulica <. 86
Fakt. Tka¢: 5
Je to jediny objekt na Uzedemerného v majetku mesta a je vyuzivany pre aktg@race

Hlasovanie¢. 39: za 9, proti 4, zdrzal 11
Navrh nebol prijaty.

Odpredaj — Namestie slobody €. 2 — Dom sluzieb

Hlasovanie¢. 40: za 9, proti 4, zdrzal 11
Navrh nebol prijaty.
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Molek:

Ak predame SVAPo, ten damk, mesto si méze dovéliver.

LeSo:

Nechcete sa vyjadrku kupalisku, treba sa najrychlejSie k tejto mgSke dostaa rozhodnd.
Mrazik.

Technicky stav domu sluzieb, aby sme dostali v bbdoakom stave je strechag’atCi sa nam
ten dom oplati drza

Pidany. 5

Rozpraval som &lovekom, ktory na Sirave postavil 3 kupaliska. Cbaaéna je 15 mil. s DPH.
Pribula:

Navrhujem schvéfi zamer venouatieto prostriedky do zatia vystavby letného kapaliska vo
Vranove.

Fedomiak.

Tento bod bol daszmat@ény. Ideme predavanieto, ¢o nevieme v akom je stave, aka je
hodnota. Ja nemam dost&ié informacie o tomsi je lepSie to odpredaci to drza’.

Navrh na uznesenie p. Pribula:

MsZ schva’uje pouzitie prostriedkov z navrhnutého odpredaja rebytovych priestorov do
pripravy vystavby letného kupaliska.

Hlasovanie¢. 41.: za 22, proti 0, zdrzal 2

Navrh nebol prijaty.

Blasak:

Navrhujem budovy, ktoré sme neodpredali do najl@iEs MsZ vypracovéa technickd spravu
objektov, ktoré sme nepredali.

Mol ¢an:

Su niektoré konkrétne Ziadosti a na ne reafjavpredloz ich na MsR a MsZ.

Barna:

Stantna — P#ko, je tam¢ag’ sukromna &ag’ mestskd, ktora je schatrand. Na budidce MsZ by
som prosil, aby sme o tom rokovali.

Navrh na uznesenie:

MsZ uklada MsU vypracovar informativnu spravu o technickom stave budov, ktoé neboli
navrhnuté na odpredaj.

T: 31. 8. 2007

Hlasovanie¢. 42: za 18, proti 0, zdrzal 6

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 11

Zasady hospodarenia s rozpéiovymi prostriedkami mesta Vranov nad Todou a hospodéarenia
rozpoctovych a prispevkovych organizacii
Predklada: Ing. Liberkova, veduca odb. ekonomického

Material predloZzeny pd@ pisomného navrhu.
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Péolinské:
Material je spracovany pod doteraz platného zakona. To Ziadal od nas NKU & vy ste
Ziadali. Chceli sme pitkat’ do nového zakona, ale vy ste to Ziadali teraz.
Ondrusova:
Navrhujem Upravy za poslanecky klub NEKA:
Cl. 11:

- bod 1 -Zmeny rozptu schvdiuje MsZ, zvySok vypusti

- bod 2 — rozp&tovymi opatreniami, na koniec vety dopinpo schvaleni v MsZ

- bod 3 — Presuny rozptmvych prostriedkov medzi jednotlivymi rozgiovymi oddielmi

a skupinami poth bodu 3 a/, b/, ¢/ schiige MsZ
- bod 5 — vypusti poslednu vetu. Po vypusteni pripoga v rdmci svojho rozgtu po
schvéaleni v MsZ

- bod 6 — v poslednej vete na jej konci pripgpo schvéaleni v MszZ*
Liberkova:
Zacitujem z 8 14 zak. : ak dostanem#&lavé prostriedky v decembri, MsZ o nich nemdze
rozhodové, takisto ako aj &elové prostriedky na zaklade darovacej zmluvy. Tgaaocl. 11,
bod 1.
Ondrusova:
Toto budeme reSpektowaPri darovacich zmluvach predpokladam, Ze toeiejakone.
Bohani¢ova:
V siasnom zékone to nie je, tato je tam uvedené, je to v navrhu zakona, ktory Ry
Ondrusova:

- urenych prostriedkoch zo SR — to nech sa presunie.
Baldauf:
Zamyslel som sa nad bodom 2 — ak v priebehu rokakne potreba, méze sa to realizéva
rozpatovymi opatreniami. Ak nebudem mdtieto prostriedky pouZinapr. pridu prostriedky
28.12. — tak ich odlifrujeme, lebo nemdZu piej® budiceho roku? Sua niektoré prostriedky,
ktoré nemozu prefsdo buduceho roku.

Pozmeujuci navrh p. OndruSove;j:
Pripomienky k Zasadam:
Cl. 11:
- bod 1 — Zmeny rozptu schvduje MsZ, s vynimkou &elovo ugenych prostriedkov zo
Statneho rozpdu.
- bod 2 —ak v priebehu roka vznikne potreba Uhradgrak nie je v rozpite mesta
zabezpeéena, mozno Uhradu realizavezpaitovymi opatreniami po schvaleni v MsZ
- bod 3 — Presuny rozptwvych prostriedkov medzi jednotlivymi rozgtovymi oddielmi
a skupinami pokh bodu 3 a/, b/, ¢/ schiige MsZ
- bod 5 — Ak na thradu nevyhnutné vydavku neboli apte zabezp&gené potrebné
prostriedky, m6ze ich spravca rozpavych prostriedkov pdé funikcnej klasifikacie
zabezpéit' predovSetkym presunom rozfpovych prostriedkov v rdmci svojho rozfio
po schvaleni v MsZ.
- bod 6 — Mesto je opravnené presitbsvoj rozp@et o skuténe dosiahnuté vyssie prijmy
Vv porovnani s rozgdom, ak pouzije prostriedky svojich osobitnych foadprostriedky
prijaté od inych subjektov na zéklade darovacejuzyl na zaklade zmluvy o zdruzeni,
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prijatého poistného plnenia, prijaté od inych sktge formou grantu, transferu po
schvaleni v MsZ.

fakt. Baldauf:

Ak sme to vypustili z bodu 1, tak podobné zneniera} byt aj bod 6.

Hlasovanie¢. 43: za 22, proti 0, zdrzal 2
Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie:
MsZ schvd’uje Zasady hospodéarenia s rozptiovymi prostriedkami Mesta Vranov n.T. a
hospodarenia rozp@tovych a prispevkovych organizacii s pripomienkami.

Hlasovanie¢. 44: za 23, proti 0, zdrzal 1
Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 12

VZN o zriad’ovani prevadzkarni, vykonavani podnikat&skej ¢innosti a prevadzkovoméase
_ prevadzok na uzemi mesta
Predklada: Mgr. Sandala, referent odd. podnilsk&ho a cestovného ruchu

Material predloZeny pd@ pisomného navrhu.

Rozprava.

Fedoniak:

Ostava dado tohto stanné pravd:udia sa chodia kapalo StraZzskeho, Humenné dkehceme,
abyrudia chodili mimo aj do barov adem..

LeSo.

Mesto Vranov je o polovicu menSie ako Humenné ajeiéam viac kultirnych podujati ak
v Humennom.

Fedoniak:

Nemame priestory na to, aby sme robili kultirneyjatia, preto je cena listku vysSia.

LeSo:

Kultdra nie je len popularna hudba.

Barna:

K predkladat&ovi: Ako vidite otvaracie hodiny v uzatvorenychgstioroch?

LeSo:

Je to vo vasich rukéch, aby ste si to schvalilj &4o chcete. Pripomienok jelize

Sandala:

VZN sa javi prisne, ale ma mechanizmy na to, abghademe, aby to fungovalo po 22. h. Je
potrebné, aby zamestnanec sam nerozhodol po 28, j&en@ny K'ud, aby prebehol plebiscit
medzi olkanmi, hlavne v obytnych zénach. Nemézme viden stranku podnikafev, ale aj
ob¢anov.

Fedomak :

Méame pdty aj tych, ktorym to vyhovuje? Mame len péasovatéov?
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Pidany:

Materidl je pre vSetky budlcootvorené prevadzky,tab proces otvaracich hodin neodstrelil len
zamestnanec mesta. Oficialne VZN povie do 22.0®Kkazdy, kto chce ndalhSie si d& Ziadd's
tato prejde legislativne viacerymi stigmi, MC, komisia a potom myslime nebude problém, aby
to mesto schvdlilo. Toto nebola zlomised’, ¢ uz zjeho strany, kazdy si chce posédie
s priatémi. Je to tak myslené. Potom nebude’ m@blém Ziadna prevadzka.

Blas¢ak.

Mam konkrétny navrh Kl. IV., bod 4.4.c/ sezbOna, ktora sa stanovuje Bd.1do 30.9., je to po
skasenosti v komisii. Od 22.00 kezatvorime reStauracie, budeme tngpusta mladychiudi
vonku. Kbodu 4.5. uprafitento bod, zFPadiska povbovania prevadzkovéasu vyneché
prihliada sa. Len o terasach, do sa vrahuje k letnym terasdm. Keby platil bod 4c, tak je
dihsSia prevadzka terasy ako reStauréacie.

Fedomak

Nie som toho nazoru Uradnik na meste, ale robnopd@ne. Dajme vSetkym rovno, ale tyo
nebudd dodrziava tym skr&me.

Tuzakova

Ja po diskusii s podnikdm@i mam navrh k bodu 4c — navrhujem do 23.00 a kiatsobotu do
24.00 ale od 1.5. do 30.9.

Pidany:

15.4. vidite sama, Ze niekedy sa pekné&apie presuva, tych 15 dni nie je problém.

Sandala:

Cl. 3, bod 3/2/e — nemézme spAfevadzku s letnou terasou napr. v obytnych zanach
Pidany:

Kto byva v centre, je to akasiilaa byvanie v centre, chodia tu turisti, navstevifioZzno treba
sa 0zaj spytaaj tych, ktori tam chodia.

Tkac:

MoZno stoji za to ky liberadlny Za hluk zodpoveda prevadzkovateech bude otvorené
kedykdvek. Na kontrolu mame MsP. Kto mb6Ze za taf’ k&l hlwni ..

Catko:

Mézeme to pusfi volnejSie, stanasa o osvetu, je potrebné sankciortovBoli uloZzené nejaké
pokuty za poruSovanie twého Kudu? Je realne uklafigokuty, v pripade poruSenia dm&ho
kludu?

Baran:

V tychto pripadoch nemame Ziadny problém to fiedavaju sa pokuty, ktoré su vymoZité
ihned’.

Fedoniak:

V prevadzke po ukateni prevadzkovéhdasu méze ky/len majitd a persondl. Po zatvaracich
hodinach nemé6ze za nim prigdkaznik, k& ma tam aj kancelariu? Ta druha osoba tam nesmie
byt?

LeSo:

Nie, nesmie by

Péolinské:

Stavali sa pripady, kesa zatvorila prevadzka adeej tam boli ndvStevnici. Pre sa tam toto
vsunulo. Boli pripady, Ze sa zavrela prevadzka.0@3a hostia tam sedeli do 02.00., boli’akej
poskytované reStautae sluzby.

Fedomiak:

Ak mam navstevu, mam svoju budovu, pride mi naespyuzatvoreni tam nemézetBy
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Sandala:

MézeS poziaddo mimoriadny prevadzkowas.

Fedoniak:

Korko dni vopred? Tento bod Ziadam vyptlsti

LeSo:

Tento bod musi by

Sandala:

My musime Specifikoud kedy dochadza k poruSeniu prevadzkovélasu. Ako iné vieS
dokazd, ked’ prebieha tam eSte prevadzka a siliudia

Fedomiak:

Da sa urohli uzavierka na pokladni.

Pidany:

Skus odpovedi ¢o v pripade, k& MC da odpordanie a komisia povie ni€i nestai len jedno
odpor&anie, napr. M.

Sandala:

Su to len podporné stanoviska, v kémem dosledku rozhodne priméator v zmysle zakona
0 obecnom zriadeni. On vyda rozhodnutie. Moze jadlal’ na nazory komisie

Barna

Cl. 6 2/e —je to povrchné, kazdy si vysuge hladinu zvuku in& Je treba nejaky pristroj alebo
hygienu, kazdy ma iny nadzor na silu zvuku. Je eaatujednoti.

Sandala:

Hlu¢nog’ je Specifikovana v zakone, vykonavaju to autorao¥ laboratéria, objedname si tato
sluzbu.

Barna:

Kedy muco, dokazegi ma zvySenu hladinu zvuku? Aky je zvuk v uzatvgren priestoroch
alebo vonku. Mal som problém napr. v Druzstevniktala tam nejak& skupina, vnutri to bolo
iné, ak sa otvorili dvere, bolo to neznekite.

Bohani¢ova:

Stava sa&asto, Ze pri prerokovavani poruSenia sa s prev&drfiom dohodne, aké opatrenia sa
prijmu, aby doSlo k zniZeniu hladiny hluku. Napginvena okien

Tkac.

Navrhujem vypustibod 4.4. e/ - skuSobna doba 3 mesiace, je toidislujuce, obmedzujuce.
Sandala:

Vydat’ na dobu utitl je jednoduchsSie ako zrdiSiozhodnutie.

Fedoniak:

Prevadzky a vzdialenosti od obytnych domov — jerdba Specifikové

Tkac:

O hladine hluku — to povedia &mia. Navrhujem ukafit’ diskusiu.

Ukorcenie diskusie:

Hlasovanie¢. 45: za 21, proti 0, zdrzal 1
Navrh bol prijaty.

Tkac:
Navrh p. Fedataka, ¢lanok 4, od 4.3. - vypusti-zdrziavanie oséb po prevadzkovoase
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LeSo:

Upozotiujem, Ze budd zmatky a budemethsatym vazne problémy. Kancelaria s reStauraciou
nemusi savisie

Fedoriak:

Stahujem svoj navrh

Pozmeujuci navrh,cl. 4, bod 4.4.c/

Umiestnenie a prevadzkovanie letnych teras v obidet zonach je maximalne do 23.00 h.
piatok, sobota, do 24.00 h. a to v sezone, ktora stanovuje od 15.4. do 30. 9.

Hlasovanie¢. 46: za 20, proti 1, zdrzal 1

Navrh bol prijaty.

Tk&é¢:

Navrh p. Blagaka: vypusti v ¢l. 4, bod 4.5 ,prihliada sa*

Blas¢ak:

Schvalili sme terasy do 23. Ateraz ideme sthva’ mimo centra do 22? To si odporuje.
Nemb6zme déjedno do 23.00 a o 3 riadky nizSie dame len d6@8a?

Tuzakova:

Ak schvalime v centralnej mestskej zone 4.4. etad terasy len v centralnej mestskej zéne, tak
nemusime metdizonu mimo mesta- tam bude do 22.00

Pidany:

V bode 6 — kontroln&innog’ — tam to nikto nezmenil.

Baldauf:

Navrhujem prevadzkovg¢as maximalne do 23.00, nehrd to s bodom 4.4. kZetaopIni’ aj
sobotu a ned@ do 24.00 — to bude zosuladené.

Fedomiak:

Toto by sme mohli vypustj ak tam bude poriadok, @@ mu surovo zakazden do 23.00, ak si
zabezpéi poriadok. Potom uz mame na to paky. M6zeme patbmupravové aj bez suhlasu.
Tuzakova

4.4.c — Specifikovélen na centralnu mestskd zonu, nie v obidvoch addna

Tkac:

Navrhujem stiahnimaterial z rokovania

MsZ stahuje z rokovania VZN o zriad’ovani prevadzkarni, vykonavani podnikat@skej
¢innosti a prevadzkovoméase prevadzok na Uzemi mesta

Hlasovanie¢. 47: za 15, proti 1, zdrzal 6
Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 13

Rokovaci poriadok mestského zastupitestva
Predklada: Mgr. Brandoburova, veduca odb. vnatospgjvy

Materiél je predlozeny v zmysle pisomného materialu
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Strmen fakt.:

Diskusny prispevok je 5 minat a na str. 4 3 minaty

Brandoburova:

Ma by’ 5 minut.

Pidany.

Preto by mal poslanec vystipiba 2x. Préo si mam prispevok obmedz vypusti’ tuto vetu ,
je to mdj poslanecky navriasovo ma to méze obmedzale ja to povazujem za obmedzovanie
mojho prejavu.

Tkac:

Suhlasim s p. Pidanym.

Mrazik:

Nie je mozné fakt. Poznadmkou reagbwa fakt. pozndmku, k veci sa mozes vyjadri

Baldauf:

Nesuhlasim s p. Pidanym. Poslanec, ak je pripravend raz vystuyia povedé k veci ostatné
je vecou hlasovania.

Mrazik:

Navrhujem po 5 minutach poziatgriméatora a MsZ d’alSich 5 minut.

LeSo.

Kazdy poslanec si mdze material kedikek ozrejmi’ v ramci MsU.

Barna

Cl. 10 — ak rénik nehovori k veci, méze mu predsedajlici odpistavo a dd o tom hlasové
Pokid’ by si to vyuZival, nebol by tu bordel. Vystipaz — to st&.

Tkac:

Poslanec sa mdze len 2x spypaedkladatéa ak mu nie je ni® jasné?

Ondrusova:

Cl. V, doplnit bod 18 — fakt. pozn. nemdze fraoslanec po uka@eni rozpravy pred samotnym
hlasovanim.

Pidany:

Mnohé informécie tu vznikaju nanovo, poeby nemala bi/tato moznos

Ukoncenie diskusie:
Hlasovanie¢. 48: za 19, proti 0, zdrzal 3
Navrh bol prijaty.

Cl. V, bod 15, Diskusny prispevok poslanca MsZ mézevat maximalne 5 min(t.
Hlasovanie¢. 49: za 16, proti 1, zdrzal 5
Navrh bol prijaty.

Cl. 5, bod 18 — vloA vetu - fakt. poz. nemdze poslanec predkla#tapo ukonéeni diskusie .
Hlasovanie¢. 50: za 11, proti O, zdrzal 11
Navrh nebol prijaty.

Cl. 8 — postup prijimania uzneseni MsZ, ktory predidi navrhovej komisii v pisomnej
forme- vlozit’.

Hlasovanie¢. 51.: za 16, proti 0, zdrzal 6

Navrh bol prijaty.
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MsZ schva’uje znenieCl. V, bod 15 Diskusny prispevok méze trvé maximéalne 5 minut.
Zbytok sa vypu%’a.

Hlasovanie¢. 52: za 13, proti 6, zdrzal 3

Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie:

MsZ schvd’uje rokovaci poriadok Mestského zastupitEstva vo Vranove nad Topou.
Hlasovanie¢. 53: za 20, proti 0, zdrzal 2

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢&. 14

Smernica pre odmaovanie inkujacich na obéianskych obradoch a slavnostiach
v meste Vranov nad Tojfou
Predklada: Mgr. KriSanda, veduci odb. Skolstvattkyl mladeze a Sportu

Material je predloZeny v zmysle pisomného materialu

Tkac:
Bez rozpravy.

Hlasovanie¢. 54: za 19, proti 1, zdrzal 2
Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie:

MsZ schvd’uje Smernicu pre odmaovanie inkujucich na ob¢ianskych obradoch a
slavnostiach v meste Vranov nad Tofou.

Hlasovanie¢. 55: za 20, proti 1, zdrzal 1

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 15

Sprava o vysledkoch vykonanych kontrol od 1. 1. 200do 31. 5. 2007
Predklada: Ing. Boha¥iva, hlavna kontrolorka MsZ

Material je predloZeny v zmysle pisomného materialu

Navrh na uznesenie:

MsZ berie na vedomie spravu o vysledkoch vykonanyckontrol za obdobie od 1.1.2007 do
31.5.2007.

Hlasovanie¢. 56: za 19, proti 0, zdrzal 3

Navrh bol prijaty.
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BOD ROKOVANIA ¢. 16

Plan kontrolnej ¢innosti na 2. polrok 2007
Predkladéa: Ing. Boha#va, hl. kontrolérka MszZ

Materiél je predlozeny v zmysle pisomného materialu

Tkac:
Bez rozpravy.

Hlasovanie¢. 57: za 20, proti 1, zdrzal 1
Navrh bol prijaty.

Navrh na uznesenie:

MsZ schvd’uje plan kontrolnej ¢innosti na Il. polrok 2007.
Hlasovanie¢. 58: za 21, proti 1, zdrzal O
Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 17

Analyza pohPadavok mesta k 31. 12. 2006
Predklada: Ing. Liberkova, veduca odb. ekonomického

Materiél je predlozeny v zmysle pisomného materialu
Rozprava.

Tkac:

Vidime polfadavky 11 mil. Navrhujem posithoddelenie alalSieho pracovnika na dane, ktory
by sa tym zaoberal.

Liberkova.

Podstatnac¢as’ polradavok je v konkurzoch. MoZno by stalo za zmienkyySiy stav

o pracovnika a kumulovao s pokladou.

LeSo:

M&j nazor je , aby sme pet pracovnikov nezvysSovali.
Liberkova:

Polradavky suvisia do r. 2002-2003

Tkag:

Méame 25 mil. pobadavok a potrebujeme 23 mil. na rozvojové programy.

Péolinské:

V textovej casti je uvedené&i su vymoziténé poffadavky. Je tam viac ptédavok z roznych
oblasti. Su tam uvedené do lehoty splatnosti &poté splatnosti

Cagko:

Pracovnéka Maria Cechova je v stalom stave? Pdkiie dihé roky vykonava tGto agendu,
nebolo by zIé ju tam zobfa

Liberkova:

Su tam 4 pracoviky v stdlom pomere. Ona vypomaha.

31



Péolinské:

Je zamestnand vramci akiwmgch prac, p.Cechova je na administrativne prace v ramci
aktivatnych préc.

Strmen:

Najvasia suma 11 mil. — o tychto pkddavkach sme viackrat rozpravali, mozhogmahania,
jedna sa najméa o Byterm. Rozpravali sme o tom upuwst tychto pobhadavok, ale je to dés
velka suma, tak pdtadavky ostali’alej. Co s tym?

Liberkova:

Polradavky vé&i odberatéom vySe 2,771 mil., je vytvorena opravha polozka. tygnto
nedaiovym polozkam moézeme vytvdri Cag’ je uplatnené u exekdtora. 11 mil. je na
podsuvahovom die, tam sa opravné polozka netvori, su tolpdavky v@i obyvatdom. Nie je
mozné vymahd lebo sme neobdrzali vietky podklady od Byteras’ bola vymoZena tym, Ze
bolo to podmienené odkupenim bytu K dnesSnéniu dbolo uhradenych, podstati@as’
poladavok je na sudoch.

Strmeii:

Celkovo je 22 mil. pofadavok, vyse 90 % je po lehote splatnosti, viertergksu vymozittne?
Liberkova:

JE to v prebiade, ktoré su na sude a viemé&itiktoré nie su vymozitaé.

Navrh na uznesenie:

MsZ berie na vedomie analyzu pohadavok mesta k 31.12.2006.
Hlasovanie¢. 59: za 22, proti 0, zdrzal O

Navrh bol prijaty.

BOD ROKOVANIA ¢. 18

Rb6zne

Sprava o priebehu uzatvorenia zmluvy o dielo a né&sdného vykonania prac na stavbe
.,Nadstavba a pristavba ZS Bernoldkova Vranov nT.

Baldauf:
Kto je za spoldnog’'ou GRUND

MsZ berie na vedomie Spravu o priebehu uzatvoreniazmluvy o dielo a nasledného
vykonania prac na stavbe ,Nadstavba a pristavba Z8ernolakova Vranov nT.

Hlasovanie¢. 60: za 18, proti 0, zdrzal 4

Navrh bol prijaty.

Pidany:
Nevidim dbévod, aby sa MsZ konalo hihes stredu, davam navrh, aby sa toto MsZ 4. Jula
nekonalo. Navrhujeme dukoniec jula alebo augusta.

Rokovanie MsZ 30.8.2007
Hlasovanie¢. 61.: za 18, proti , zdrzal 4
Navrh bol prijaty
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Tkac:

Chcem pdakova’ primatorovi mesta a zamestnancom za pripravu 0828/ vyr@ia vzniku
Cemerného.

Strmen:

Navrhujem vypracovaplan akcii oprav chodnikov a mestskych komunikatiy boli schvalené
akcie, ktoré péjdu v tomto roku. Aby boli schvaleakcie, ktoré pdjdu v tomto roku. Lebo
niektorym sa dari viac presadzévaym menej. Na Juhu sa nedari désid 3. Rok Na t8ku —
asfaltovy koberec. Navrhujem pripré\spravu zberu, likvidacie a triedenie odpadu. Néimys
Ze likvidacia vé&koplosnych kontajnerov porieSila situaciu s odpadbenodpady su véd, ak
mesto nezisti pdvodcu odpadu, musi to odstravioZzno by bolo lepSie rieSenie poplatkov za
odpad, je treba zvytSkontrolu.

Mol ¢an:

Rokovanie bodu 9, bod 7 po konzultacii s kolegamiRagom, OndruSovou a Strmem.
Mbzeme potvrdi, Ze kolegyia hlasovala indako zaznamenalo hlasovacie zariadenie. Chcem
poprost, ¢i by nemohlo by opatovné hlasovanie.

Mrézik:

Pripada mi to detske, povazaeva za zméaténé hlasovanie.

Pribula:

Skolské jedalne — v tichosti sme presli kontrddalo by vhodné uvaZzoveo jednom subjekte.
NardZzam na iracionalntgungovania a investovania finamych prostriedkov. Tieto jedalne su
dog’ dobre vybavené, neviern by na buduci rok mali dokupowa Skolam by to pomohlo.

BOD ROKOVANIA ¢&. 20

Interpelécie

Barna:

Nedavno spadlo viac vody. Niektoré domy boli po&koElv dosledku dda, ¢o je prEinou toho,
Ze také viéké mnoZstvo vody ostalo stgpreto voda neodtekala, aké sudmmy, 0O mesto s tym
chce robf. Na Sidl. I, pri ZS — boli zistené piy? Aj rigol, ktory je nad T#ou, ako sa s tym
bude pokraova’.

LeSo:

Bola to véka barkaCi to bol napad budovar takej ma@arine garaze? Parervinka nam napisal
pozdravny list s tymi garaZzami. Zhodou okolnostijefao ¢ias tieto garaze tam boli budované
a niektoré Sachty tam boli zablokované tymi gardzafetia prtina — kanalizacia na
Budovatdskej a v tejto lokalite je nedostét@, preto sa aj rekonStruuje. Nébtpho, Ze sa
kanalizacia pré&stila, toto by bolo aj centre. Suhlasim, Ze td#reiest, je to neprijemne, musi
sa p@kat’ pod’a harmonogramu, bude to rieSené v ramci rekon&kanalizacie.

Strmeii:

Nechcem hlasova o tejto komunikacii. Ja som Zziadal presne predomgk kde som tuto
poziadavku dal a bolo mi odpovedané, Ze bude dac&kan 2007. Znovu sme ju dali do
poziadaviek.
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Pribula:

Je zbyténe hlasové o uzneseni, bohuZiaZze schvBujeme opravy chodnikov a zardgve tym
neschvéiujeme aj rozpis. Teraz rozpravame oo, mdzeme dosfainformaciu ¢o bolo
zrealizované a peniaze uz nie su.

Sestak:

Ked’ sme hovorili o chodnikoch, bolo povedané, Ze fdeneo rozvojovych programov, lebo to
ide z dani.

Pidany:

Ci si sa bol p. primator poztigori dome potravin na ti dreven( stavtmitam vyrastlo?

LeSo:

Méam taky nazor ako vy, dostal som na stol kolaudddori som nepodpisal ani ju nepodpiSem,
hoci olzania boli za mnou. Pdd vSetkého to nemohli rabpod’a projektu, lebo to tak nemohlo
vyzerg'. Ked ste schvalili prostriedky z predaja na letné kigsal, treba nam vedig kde toto
kupalisko bude. Dnes som sa dozvedel o inom navrawuhu. Kupalisko na kdej — da sa to
zakomponovédo bytovej vystavby, to by slGzilo tejto lokalifdevyhoda je ta, Ze tieto pozemky
treba vykapi. Davam to na zvazenie. Mame pripravena lokalitugpnfiteétri. Treba nam uz
prvé kroky urobf uz teraz. Mam &y zaujem na tom a verim, ze aj vy.

M.Mol éan:

Davam navrh, aby sme hlasovali o navrhu p. Siane

Pcolinska:

Aku spravu obiadom zberu odpadu ? Dostali ste oznamenie, Ze odpad zbera Marius
Pedersen. Oni to len terazirzaju realizové.

Strmen:

Chcel som len informécigp d’alej so separovanym odpadom, lebo viem, Zesais tym nedeje.
Péolinské:

Bude to roly fi Marius Pedersen.

Strmen:

Stahujem ten druhy bod.

Navrh na uznesenie p. Strime

MsZ uklada MsU predloZit’ plan oprav a udrzby miestnych komunikécii a chodikov so
stanovenim priorit v sulade s finanym planom a navrhom mestskycleasti.

T: 30.8.2007

Hlasovanie¢. 62: za 22, proti 0, zdrzal O

Navrh bol prijaty.

Molek.

Navrhujem, aby sme sa 4. Stretli kvéli kipaliskoy ame za&ali, lebo prejdu 2 mesiace
a neurobime i

Pidany:

2 mesiace mesto ma dasasu, aby nam pripravilo nejaké veci ...
LeSo:

Ide o lokalitu, projekt mame pripraveny.

Mol ¢an:

Méame stretnutie naseéasti Juh a chceme to prejs

Barna:

Navrhujem, aby primétor zvolal predsedoMa 4.7.
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LeSo:
Nezavéazne hlasujte aky mate nazor na lokalitu.

- Pri Topli: 11 za
- La¢na: 9 za
Pidany.

Idedlne je, aby kupalisko bolo na mestskych pozetmkaby nebolo treba vykupata

LeSo:

Zvolavam predsedov M na MsR 4.7.2007. Tymto kofm zasadnutie MsZyakujem vam za
Ucag’ a pripravu, kompromisy a pochopenia.

Koniec 18.00 h.
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