ZAPISNICA

z 41. zasadnutia Mestského zastupite [I'stva
vo Vranove nad Top fFou )
konaného 26. 8. 2009 0 10.00 h. v zasada €ke MsU

Ing. Eva P €olinska PhDr. Tomas LeSo
prednostka MsU primator mesta

Overovatelia:
AndrejRago

Cubomir Pidany

Zapisovate lka:
Daniela Mokroluska

Téato zapisnica obsahuje 27 stran.



Pritomni: podPla prezer¥nej listiny a Uvodnej prezentacie poslancov.
Ospravedineni: pod’a prezertnej listiny.

Zasadnutie mestského zastufstea otvoril a viedol PhDr. Tomas LeSo, primatorstaeVranov
nad Tofou, ktory na Uvod konStatoval, Ze zasadnutie betwané v sulade s § 13, odsek 4,
pism. a/, zak. 369/90 Zb. o obecnom zriadeni wizneskorsich predpisov. Privital pritomnych
poslancov na zasadnuti, okrem toho osobitne priyitadnostku MsU, hlavni kontrolérku
veducich odborov a oddeleni MsU, riatiite mestskych organizacii, zastupcov médii
Pritomni: podla prezetine;j listiny

Pracovné predsednictvo:
Ing. Méria Tuzakovéa
Eva Rolinsk&a

FrantiSek Mrazik

Michal Mudrak

Igor Pribula

Jan Balog

Hlasovanie¢. 1: za 13, proti O, zdrzal 2, nehlasoval O
Navrh bol prijaty

Navrhova komisia:
Emilia Antolikova
Peter Sotak
Martin Strmei
Milan Tk&

Hlasovanie¢. 2: za 15, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O
Navrh bol prijaty

Overovatelia :
Andrej Rago
Lubomir Pidany

Zapisovatd’ka
Daniela Mokroluska

Program zasadnutia:

Hlasovanie¢. 3: za 16, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 1
Navrh bol prijaty
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BOD ROKOVANIA ¢.2

Kontrola plnenia uzneseni
Predklada: Ing. Maria Tuzakova, hlavna kontrolérka

V zmysle pisomného materialu so zmenami:
Uzn. 304 , A/2, NZ bola podpisana 31.7.
- A/5, F Farmis uhradil fin. za vecné bremeno

Bez rozpravy.

Navrh na uznesenie

MsZ berie na vedomie kontrolu plnenia uzneseni MsZ

Hlasovanie¢. 4: za 17, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O
Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢.3

Informativna sprava o plneni kapitalového rozp@tu mesta za 1. polrok 2009.
Predklada: Ing. Anna Liberkova, ved. ekonomickétibayu

Navrh v zmysle pisomného materialu bez rozpravy.

Navrh na uznesenie

MsZ berie na vedomie informativnu spravu o plneni kpitalového rozpditu mesta za I.
polrok 20009.

Hlasovanie¢. 5: za 16, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢. 4

Majetkové otazky )
Predklada: Ing. Evadlinska, prednostka MsU

Ad 1/
Zmena ngjomcu garazec¢sl1219 Sidlisko 1.

Mol ¢an P.:

Tieto postupy su v rozpore so Zasadami...., Jetogenie

Baldauf:

Je to Specificky pripad, je to nepisané prednajoptago — na blizkehoélena rodiny. Mohli by
sme to schvali suhlasim s P.Msanom.

Mol ¢an P.:

My tu nemame riegiSpecifické pripady, mame postupéyed’a Zasad....
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Navrh na uznesenie

MsZ schva’uje zmenu ngjomcu gardZze o vymere 20 m2 v bytowodome s¢. 1219,
Sidlisko Il. vo Vranove n.T. z Helena Ma&ukova a Andrej Ma&uk, Sidl. 1. 1222 Vranov
n.T. na Bc. Milana Ma&ucha, Sidlisko Il. 1222 Vranov n.T. v cene 11,61/r82/rok,
Hlasovanie¢. 6: za 11, proti 2, zdrzal 5, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

Ad 2/

Navrh na uzatvorenie NZ fi llas. Doslo k vypoveiaiNZ, bola snaha sa dohodhtimosudne.
Je poziadavka na zmenu ngjomcu na llas COmpangbyleodporda schvalf, MsR to
odporuila prerokovaé.

Pidany:

Pokid’ sa tyka sukromnej osoby je na to dosah, ak tcadess.r.0. — nebudeme trn@a to nikdy
dosah. Nech to ide normalnou cestou.

Strmeii:

Povodny ngjomca vyrovnal dih? Uzival tento prigatd com bolo neplnenie?

Péolinské:

Neplatil ndjomné, bola vypovedana najomna zmluvetopbolo rieSenie vypratanie NP.

Fedorko:

Tam nebol dlh, p. GeSperikova si povinnosti plnifa. sa jedna o priame pridelenie, lebo p.
GeSperikova ani llas uz nie je ndjomcom. Tento &AFny.

Péolinské:

Mesto neobdrZalo stanovisko od vas, Ze je priesifimy. Tym sa vSak dostavame do situacie, Ze
malo by by ponukové konanie. Vychadzali sme z toho, Ze ni@fay.

Tkac:

Navrhujem stiahniitento material, ak je priestor Koy sme povinni vyhlagiponukoveé konanie.

Navrh p. Tké:.

Stahuje z rokovania navrh materiadlu 4a/ bod 2 - zmnu najomcu bytového priestoru v
bytovom dome s¢. 969 Sidlisko I. Vo Vranove n.T. o vymere 93 m2 iarie GeSperikovej,
Hencovce.

Hlasovanieé. 7: za 15, proti 0, zdrzal 2, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

Péolinské:

Méame to chapj Ze chcete ponukové konanie? Dopimie jeco.

Mol ¢an:

Priame pridelenie je poKiaa jedn& o nedostatkove sluzbydKe tento priestor vilmy je treba
vyhlast’ ponukové konanie.

Fedorko:

Pravne je vbny ale fyzicky je uzivany. Je tam sudne konanie/mratanie tohto nebytového
priestoru a my sa chceme mimosudne dohtdally sme sa nesudili.
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Ondrusova:

Pozndm okolnosti okolo toho NP, nie je to jednoducPrihovaram sa o stiahnutie bez
ponukového konania. Nie su vytvorené realne podkyiera vyhlasenie NP. Je treba preveri
vSetky okolnosti, Stadium studneho konania, vyhljedé UspeSndsatd’.

Pribula fakt:

Na zakladeoho je sudny spor, esi vSetko platila. Trochu popletené, na zakléoleo uziva
priestor?

Ondrusova:

Sudne spory nie su len o totnplati. Skima sa aj t¢i ich uziva ten, kto ma platnd ngjomnu
zmluvu, v tomto pripade to tak nie je.

Ad 3/
Prenajom NP pre E. Danihelovl, MsR odgdeiprenajom schvali

Mol ¢an:

Stanovisko vyboru M? Je tu také vyhybavé stanovisko.

Kalias:

Ziadog’ je, tato Ziadafka si urobila na vlastné naklady upravila tieteptory. Navrhujem, aby
tam tato prevadzka bola.

Navrh na uznesenie.

MsZ schva’uje prenajom nebytového priestoru o vymere 31 m2 bytovom dome <¢. 349,
Ul. Cintorinska Vranov n.T. pre Emiliu Danihelovl za G¢elom zriadenia potravin, v cene
18,25 €/m2/r,

Hlasovanie¢. 8: za 17, proti O, zdrzal 1, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

Ad 4/
Prengjom NP pre Vranovski nemocnicu v b.d. na RQxzéom zriadenia ordinacie. MsR
odporuila prendjom schvélil4,93 €/m2/r

Pidany:

Preto je stanovisko M bez pripomienok, je to mylna info. Pytal som s@aloga, &i bolo do
dosledkov na MsR vysvetlenéco ide, preto sa divim, pte je taky navrh aky je. My sme
poZiadali Nemocnicu o pomoc vyriésiuto situaciu. Viete aky typ ¢bnov je na RO. Dr.
Virostkova zneuzila ordinaciu na ingal. My sa pokiSame zachavardinaciu a nemocnica sa
pokusa ndm v tom pomfigpreto navrhujem v tejto situacii najom 1,- €/m2/

Mrazik

Je mildto, ¢o sa tam stalo. Boli tam zlé hygienické podmier@®glisla p. dr. Virostkova hlavny
dévod neviem, su rozporné nazory. Nemocnica n.oojenalny podnikatisky subjekt. Bol by to
riadny podnikatksky subjekt, preto som takyto navrh dal , nie j@ysoké najomné. Preto som
ja na MsR dal takyto navrh.

Pribula:

Je to podnikatisky zamer. Nie je to socialignnog’, ko’ko mame M, kde by sme mohli mia
ambulancie za 1 €. RO nie je taka Specifitkd’ Vranova, skor posildidopravu. Ak to dame
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nemocnici do ndjmu — tato ambulancia nedostaneasp{to bude zdfa naklady pri
rekonstrukcii.

Pidany:

Budem oponovéobidvom — totato si povedal ty Igor, je podnikdtky zamer — tak isto bol
podnikaté&sky zamer p. dr., vedela aky je to obvod. Su tari Bidia , nemobilni, a nevahala —
su to veci ktoré hratiia s trestno-pravnou zodpovedtos, len sitazko dokazatmé. Je to
druhy pripad. Ordinacia ma dihu 60 r. tradiciugsilna spadova obladsObchod urobila p. dr..
Sme poziadali o pomoc n.o., Ziadny lekér by tamehea$a zdevastovanu RO.

Strmeii:

Zbytocné emdcie, na stretnuti sd@mmi — iniciativa vySla od @anov. Je to dlhotmé
ambulancia. Navrhujem 1,-€

Fedomiak:

Je to poziadavka ¢banov, pokid ten lekar uzna za vhodné — pdkimocnica tam chcet’is
dajme hlasovido 1,-€ ak nie o pévodnom navrhu a nepolemizuginga to oplati.

Balog:

Navrhujem 1,-€, pozZiadavka vySla odtahov. Venovalo sa tomu Keecasu aby tam ambulancia
ostala. Lebo initam nebude ani lekatepostavime tychtdudi na okraj spoknosti. Volal ma p.
Sandala, aké je stanovisko, ja som povedal dodialef ,-€ - je to tu zle uvedené. Je to zaujem
nadej MC a iné MC by to nemali rozvrada

Mrézik:

Neviem¢o som zlé povedal. Povedal som len, Ze nemocniceoje ktora dtuje vSetky ukony
kazdému pacientovi aj parkovisko. Je fdto, Ze tam nie je ambulancia. Nemocnica nema
obvodnych lekarov a tu je otazka l&inmesto pomb6ze za 13 € alebo 1,-€ nemocnici. ¢Ond
nejde, ve’ sme pomohli na RO aj lekarni, dali sa tam penigzé& podnikatisky subjekt a mal
Péolinské:

Na MsR este nebolo stanoviskaXMJe tu myslené len s prenajmom tohto objektu. &oam méa
vychadzd zo Zasad. Od 1.7. plati novela zak. — prenajimangigetku je povinna obec za
najomné aké je v tejto oblasti. V @p@m pripade je treba hlasaV&/5 — podia toho, Ze je to
zaujem osobitného zré'ee

Tkac:

Nesuhlasim, aby sa &mia RO dostali na nejaku perifériu v zdravotnajastlivosti. T&iastka
je asi 900,-€/r. Nie je to vysoka pre mesto, prikla sa pre 1 €

Pidany:

Keby takyto problém rieSila niektora &4 je to pre obanov. Existuje peticia, kde je 400
podpisov aakam na riaditta kancelarie VUC, ktory mi prideli termin, kedy taideme.
Md&zeme by tomuto problému ndpomocni 1 €.

Mrézik:

Nemocnica je stikromné, kde mé&g& VUC. Peticia na VUC je spravne rieSenie. M6Ze mest
prispie’ na zriadenie? Len VUC a sukromna spotms’. Hovorim len o tom, Ze 13 € nemdze
byt pre nemocnicu likvidané, hovorim ano ale nie zadarmo.

LeSo:

Je to tak ako bolo naz&ené, p. dr. odiSla do Vranova bez toho, aby to wi@aa Zakon to
nezakazuje. Mame zaujem na tom aby tam bola amtialaPoZziadali sme Vranovsku
nemocnicu o pomoc, nemaliky zaujem, ale nie je doteraz jastiioho lekara mébude.
Mohli by sme tymto dokazaaby to tam bolo.
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Molek:

Ak mesto investovalo do lekarne, nemalo by to t'yavniva, aby oltania tam neostali na
pokraji.

Mrazik:

Z&kon o zdrav. starostlivosti to ddwje, p. dr. Virostkova i neporuSila, navrhujem
kompromisny navrh 10,-€/m2

Pidany:

Trvdm na svojom navrhu.

Balog:

Odpor&am reSpektowa stanovisko M, boli aj iné rokovania apelujem aby vyhoveli
poziadavkam okanov

Strmen:

Je n&s zaujem, aby tam ambulancia bola navrhujeén 1
OndruSova:

Ziadam dodrz&izak. — hlasowa3/5

Baldauf:

O takom jednoduchom problénTko diskutujeme, navrhujem ukéii rozpravu.

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje prendjom nebytoveho priestoru o vymere 57,25 m2 bytovom dome <.
651, Skolska ul. Vranov n.T. pre Vranovskd nemocnig, n.o., M.R. Stefanika 187/177 B
Vranov n.T., ICO: 37887068 v cene 1,- €/m2/r,

Hlasovanie¢. 9: za 13, proti 0, zdrzal 4, nehlasoval 2

Navrh bol prijaty

Ad 5/
Prenajom pozemku pre M. GeSpera

Tkae:
Tato poziadavku zavrhli vSetky komisie, preto nayem stiahnd alebo nesuhlasdi

Navrh na uznesenie.

MsZ schvaluje prenajom pozemku,éast’ parc. C-KN &. 668 o vymere 30 m2, k.i0Cemerné
na podnikatel’ski ¢innost’ pre Miroslava GeSpera — Autoopravy, gen. Svobodu63/76
Vranov n.T.

Hlasovanie¢. 15: za 0, proti 5, zdrzal 12, nehlasoval 2

Navrh nebol prijaty

Ad 6/
Prenajom pozemku od PSK na vystavbu chodnfRarabska ul.

Navrh na uznesenie.
MsZ schvdluje prendjom pozemku, &ast’ parc. C-KN & 1561, zast. plochy a nadvoria o
vymere 1054 m2, k.uCemerné od PSK PreSov v sprave Spravy a udrzby cieBteSovského
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samospravneho kraja, Jesenna 14, PreSov zaelom vystavby chodnika na dobu
minimalne 25 rokov, v cene 1,-€/m2/r,

Hlasovanie¢. 11: za 16, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval 2

Navrh bol prijaty

Ad 7/
Zriadenie vecného bremena Jan Dindak

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje zriadenie vecného bremena na parc. C-KN. 1474/1, k.4. Vranov n.T. na
osadenie elektrickej  pripojky, vodovodnej pripjky, plynovej a kanalizatnej pripojky vo
vymere 100 m2 pre stavbu sklad latok v k.U. Vranow.T. pre DIPO — Ing. Jan Dindak, UL.
Janka Krara 962 Vranovn.T. CO: 14323761, zapisany v Zivn. registri ObU Vranov
n.T., ¢islo Zivn. registra: 713-1561 v cene 16,60 €/m2,

Hlasovanie¢. 12: za 16, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval 2

Navrh bol prijaty

Ad 8/
Odpredaj pozemkov pre KR HazZ

Navrh na uznesenie.

MsZ schvad’uje odpredaj pozemkov, diel 1 o vymere 70 m2 z par€-KN ¢. 1444, diel 2 o
vymere 3 m2 z parc. E-KN&. 521/4 o vymere 3 m2, diel 3 z parc. E-KN 688/2 o vymere
582 m2 a diel 4 z parc. E-KNt. 712/2 o vymere 152 m2, k.U. Vranov n.T. pre Krajg
riadite 'stvo Hastského a zachranného zboru v PreSove, PoZiarnickal, 080 01 PreSov v
cene 10,- €/m2,

Hlasovanieé¢. 13: za 17, proti O, zdrzal 2, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

Ad 9/

Refundacia nakladov Sidlisko Juh 1065
Baldauf:

Na komisii sme mali iny nazor.
OndrusSova:

Ci tam ma mesto spoluvlastnicky podiel, mikrogéai bola, ale ju treba vréti to nie je
prispevok mesta. Je to opravneny vydavok. NetreBkquzovd spola@enstva.

Tkac:

Ci spravca prispieva do fondu oprav, aleébby to nemala bypovinnos spravcu.

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje refundaciu nakladov vo vySke 1650,- € vynalohgch na opravu
kominového telesa , ktoré je vlastnictvom mesta, ndytovom dom s¢. 1065 pre
Spolatenstvo vlastnikov bytov, Sidlisko Juh A/1- 2 106993 01 Vranov n.T.,

Hlasovanie¢. 14: za 18, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval O
Navrh bol prijaty
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Ad 10/
Odpredaj pozemkov pre Jana Sisaka&daim oplotenia pozemku

Ondrusova:

Nie je mi zrejmy skutkovy stav, ma to sltifia oplotenie, neviem ktorej parc.
Péolinské:

Ide o oplotenie pozemku — je to tam nakreslené.

Ondrusova:

Pod’a ma je tam riadny stavebny pozemok., navrhujem sutdagplotenie a najom.
Barna.

MC dala suhlas Ziadam aby neboli $pekuldtaha sa to roky.

Mol ¢an P:

Navrhujem stiahntimaterial, vyhodnofia predloz na najblizSie rokovanie.
OndrusSova fakt/

Respektujem vazny verejny zaujentMale v opanom pripade tu nemusimetby

Navrh P. Motan.

MsZ stahuje zrokovania navrh materidlu 4a/ bod 10 - odpedaj pozemkov pre Jana
Siséka, Mladeznicka 2150, Hencovce.

Hlasovanie¢. 15: za 15, proti 2, zdrzal 1, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

Ad 11/ 5
Odpredaj pozemkov pre Radovana Sutaja

Navrh na uznesenie.

MsZ schva’uje odpredaj pozemku, parc. C-KN¢. 865/9, zast. plochy a nadvoria o vymere
169 m2, k.u.Cemerné pre Radovana Sutaja a manZ. Zuzanu, Tolstéf#84, 093 03 Vranov
n.T. na vystavbu rodinného domu v cene 10,-€/m2

Hlasovanie¢. 16: za 19, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 0

Navrh bol prijaty

Ad 12/
Odkuapenie pozemkov v k.U. Vranov n.T. od VsVS KesSic

Navrh na uznesenie.

MsZ schvad’uje odkupenie pozemkov v k.U. Vranov nad Topou o celkovej vymere 20381
m2 v cene 1,-€ od Vsl. vodarenskej spdoosti, a.s. KoSice, €O: 36 570 460:

parc. C-KN ¢. 3720/2 o vymere 3971 m2

parc. C-KN ¢. 3720/9 o vymere 1296 m2

parc. C-KN ¢. 3723 o vymere 81 m2

parc. C-KN ¢ 3713 o vymere 291 m2

parc. C-KN ¢. 3715/1 o vymere 766 m2
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parc. C-KN ¢. 3716 o vymere 26 m2

parc. C-KN ¢. 3717 o vymere 115 m2

parc. C-KN ¢. 3718 o vymere 68 m2

parc. C-KN ¢. 3719 o vymere 31 m2

parc. C-KN ¢. 3724/1 o vymere 13736 m2

Hlasovanieé¢. 17: za 19, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O
Navrh bol prijaty

Ad 13/
Vypisanie nového ponukového konania na odpredajuteimosti — garaze v 3 alternativach

Fedomiak:

Je tam rozdiel ..n&s rozget rata 14 mil. Sk a je tam 6 mil., bude schodokil8

Péolinské:

Cena pozemku je stanovena podak. — min. hodnota znaleckého posudku. Vy giié trhovu
cenu. Je tu aktualny znalecky posudok.

Mol éan P.:

Respektujem navrh — mame sa vyspotiaslazn. ktoré boli prijatéCo so zrudenim uzn.@ zo
zabezpekou.

Péolinské:

Je tam navrh na zruSenielalSej¢asti. Finakina zabezpeka ostava.

Ondrusova:

Novela zak. o majetku obci — priamym predajom mé&zémn do 40 tis. €.

Péolinské:

V pripadoch vhodnych osobitného ztietek rozhodne o tom MsZ.

Ondrusova:

Osobitny zrete— tak upravme najprv VZN a povedziwje osobitny zrefe

Pidany:

Nemali by sme tie pozemky rozparcelé\eamame sa pokdsurobi’ vyberové konanie.
Navrhujem ponukovym konanim a ako celok — verejmaz

Fedoniak fakt/

V materidly je uvedené — cena min. padnaleckého posudku. Pripravime sa tym o 8 rkile,
ten rozdiel nazenieme.

Tkac:

Boli predloZzené 4 Stadie ako by ten objekt mal vgZenavrhol by som 1 vilastnika — prédeko
celok.

Péolinské:

Preto je taky navrh, aby sa zvysila predajnos

DZzurdzenik:

Ja navrhujem za rozdelenie a priamy predaj.

Pidany.

Niekedy je lepSie mamenej ako oSarpanu budovu. Navrhujem celok a 10 anverejnu staz.

Navrh na uznesenie.

MsZ ruSi uznesenie MsZ. 272/2009 z 26.3.2009dasti A/8

Hlasovanie¢. 18: za 19, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O
Navrh bol prijaty
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Navrh na uznesenie.

MsZ schvad’uje vyhlasenie obchodnej verejnej staze pod’a § 9a ods. 1 pism. a/ zak.
138/1991 Zb. na:

garaz s¢.2467 na parcele C-KN¢.1520/17-21 m2,1520/18 — 20 m2,1520/19-19 m2,1520/2
m2,1520/21-20 m2,1520/22-20 m2, 1520/23- 20 m2,a182- 20 m2,1520/25-20 m2, 1520/26-
20m2,1520/27-20m2,1520/28-22m2, gara& 2675 na parcelach C-KN¢.1520/9-190
m2,1520/10-67 m2 a parcely C-KN.1520/17-21 m2,1520/18 — 20 m2,1520/19-19
m2,1520/20-19 m2, 1520/21-20 m2,1520/22-20 m2, 182020 m2,1520/24- 20 m2, 1520/25-
20 m2, 1520/26-20m2,1520/27-20m2,1520/28-22 m2,520/9-190 m2,1520/10-67 m2 a parc.
C-KN ¢. 1647/162, zast. plochy o vymere 1827,9 m2 a pa@ecKN ¢&. 1647/33, zast. plochy o
vymere 1772,6 m2 a skladov bez supisnéliisla na parc. C-KN¢. 1647/33, zast. plochy,

k.U. Vranov nad TopPou.

Hlasovanie¢. 19: za 13, proti 2, zdrzal 3, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

Baldauf:

Navrhujem cenu minimalne 14 mil.
Pidany:

Navrhujem 333 tis. €

Navrh na uznesenie Pidany.
MsZ schvad’uje vyvolavaciu cenu pre odpredaj garazi s pozenakni minimalne 333.000,-€

Hlasovanie¢. 20: za 13, proti 1, zdrzal 4, nehlasoval 1
Navrh bol prijaty

Ad 14/
Vyradenie majetku _budovy, garaze, ktoré su zdevaseé, bez sUpisnéhd, majd narusend
statiku na Ul. M.R. Stefanika.

Navrh na uznesenie.

MsZ schvauje vyradenie budovy - gardZe bez pozemku na pardC-KN ¢. 1928/3,
vyradenie budovy - sklad na parc. C-KN¢. 1928/4 v celkovej hodnote 4.016,77 €
Hlasovanie¢. 21: za 18, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0

Navrh bol prijaty

Tkac:
Neda sa jedrtao asanacii za material?
LeSo:
Su tam panely, musi Byazkéa technika.
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Navrh na uznesenie.

MsZ

a/ schv&uje asanaciu budovy — gardZze a skladu na parc. CNK¢. 1928/3 a C-KN¢.
1928/4, k.U. Vranov n.T. s rozp&tovym nakladom do sumy 4,1 tis. €

b/ Uklada MsU pri Gprave rozpoétu za rok 2009 riedt navySenie rozpdtu na kapitole
06.2.0 — Rozvoj obci 0 sumu + 4,1 tis. € na asanAbudovy

Hlasovanie¢. 22: za 19, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0

Navrh bol prijaty

Ad 15/
Vyradenie hnuttného majetku mesta — automobily cisternové. Vyldagponukové konanie,
pod’a znaleckého posudku sa bude odpretlava

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje vyradenie hnutd’ného majetku mesta — automobil cisternovy PH stredn
v potte 2 ks, inv.¢. 6/444/0040 a 6/44/0041 v obstaravacej cene 6,22%/ks
Hlasovanie¢. 23: za 19, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

Ad 16/

Odpredaj budovy s¢. 5 - budova ObU. Prvyastnik nenaplnil podmienky ponukového
konania. Bol vyzvany druhycastnik, neozvala sa. Predkladame preto navrh na ebehodnu
siraz. Cena je znizena o amortizaciu, dnes budeckyapmsudok.

Pidany:

Ci bol osloveny druhy zaujemca?

Mol ¢an P.

Ostava zabezpeka v prospech mesta?

Navrh na uznesenie.

MsZ rusi uznesenie MsZ¢. 283/2009 z 29.4.2009 ,éasti B/4.
Hlasovanieé¢. 24: za 19, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O
Navrh bol prijaty

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje vyhlasenie obchodnej verejnej staze pod’a 8 9a, ods. 1 pism. a/ zakon&
138/1991 Zb. na odpredaj budovy <. 5 postavenej na parc. C-KNE. 1514 o vymere 2110
m2 a pozemku, parc. C-KN¢. 1514 o vymere 2110 m2, k.4. Vranov nad Tdépu

s vyvolavacou cenou pokh znaleckého posudku.

Hlasovanie¢. 25: za 16, proti 1, zdrzal 1, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty
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Ad 17/

Zmena uznesenid. 186/2008 — odkupenie pozemku od Petro-Pavellgola ®ri jednaniach
s vlastnikmi pozemkov pri projekte ,Vranov —pitnéda..“. Bola uzatvorena zmluva o buducej
zmluve. Vlastnik nesuhlasi s cenou 120,-m2. Hereoi@ nechce odkigi VVS ponuka
vlastnikovi 100 Sk/m2. My navrhujeme rieSenie —edrjaniach je cena okolo 300,-Sk/m2.
Zmluva o buducej zmluve stratila plattipge to treba rie$i

LeSo:

Kazdy z tychto 4 subjektov chce najlepSie podmiemksli by sme to odsuhlass tym, ze
budemed’alej vyjednava.

Pidany:

Je to korektné zo strany vlastnikowkdohoda znela inak?

LeSo:

To bol zdmer na zéklade rozhodnutia mesto aj Hesecbolo poSkodené.

Ondrusova fakt/:

Do akej miery je dolezité majetko-pravne vysporiddaoti’adom ¢isticky pre mesto. Ziadne.
Preto sa zavazovak niecomu. VzHadom na okolnosti navrhujem zménizn.¢. 186/2008 meni
sa vymera na 10 tis. m2 v cene f@davrhu uznesenia.

Pribula:

Tito oktania vySpekulovali, tuto restitaciu si uplatnilicase projektu Vranov-pitna voda. Tak
treba k tomu pristupo¥aMali by sme zaujavyckavaciu poziciu.

Strmen:

Navrh dr. OndruSovej je kompromisny.

Navrh na uznesenie dr. OndruSova:.

MsZ schva’uje zmenu uznesenia Ms£. 186/2008 : odkupenie pozemkuiast’ parc. ¢. 402/2,
zast. plochy a nadvoria o vymere 10.000 m2 v k.Kuc¢in od Petro-Pavelka a spol. poth
nového geometrického planu v cene 4,-€/m2.

Hlasovanie¢. 26: za 16, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

Prestavka na obed .

Ad 18/
Prenajom pozemkowag’ parc. C-KN¢. 1512/1 pre Agrokondor na osadenie automatov na
predaj mlieka.

Tkac:

Navrhujem cenu 1,-€/m2

Ropovik:

Chcem podpotitento néavrh, je to dobra vec. Cena —thagjaky kompromis.
Sotak:

Je vyrobca mlieka? Lebo to je podstatné.

Navrh na uznesenie.
MsZ schvduje prendjom pozemkov, ¢ast’ parc. C-KN ¢ 1512/1 ovymere 9 m2, k.4
Vranov n.T. adas’ parc. C-KN ¢&. 1926/*1 o vymere 9 m2, k.0. Vranov nad Tdfpu za
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L’Jéelorp osadenia automatov na predaj mlieka pre AGROK®IDOR, s.r.0., 094 35Caklov
380, ICO: 36472581, zapisany v OR OS PreSov, odd. Sro,Z#a ¢. 12773/P v cene 1 €/m2

Hlasovanieé¢. 27: za 8, proti 1, zdrzal 7, nehlasoval 1
Navrh nebol prijaty

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje prenajom pozemkov,éast’ parc. C-KN ¢. 1512/1 o vymere 9 m2, k.U Vranov
n.T. adas’ parc. C-KN ¢&. 1926/*1 o vymere 9 m2, k.U. Vranov nad Tdu za (Eelom
osadenia automatov na predaj mlieka pre AGROKONDORS.r.0., 094 3% aklov 380, ICO:
36472581, zapisany v OR OS PreSov, odd. Sro, vlozkd 2773/P v cene 16,60/ €/m2/r
Hlasovanie¢. 28: za 15, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

Mestsky bytovy podnik, a.s.
- Vyradenie majetku mesta stiahnuty z rokovania.
- Zverenie do spravy majetok mesta pre fi ZAK

OndruSova:

Neviem akym spésobom je mozné odnfrespravu majetku.

Péolinska:

Odnima mbZzeme na zaklade uzn. MsZ, rozhodli ste na mmuidsZ, Ze zverite tento majetok
do spravy fi ZAK. Rozhodli ste predtym, Ze vSetkgybbudu v sprave Mesbytu. Rozhodli ste, Ze
byty vCemernom budu zverené do spravy ZAK .

Ondrusova:

Nazn&ujem, Ze zmluvy nie su.

Péolinské:

Rozhodli ste, Ze odnimete spravu o vykone spravyL.6d podla toho sa mali uzatvarinové
zmluvy. Dodnes nie su podpisané. Preto to davannidfopebo v novej zmluve uz tieto byty
nebudd.

Navrh na uznesenie.

MsZ odnima z vykonu spravy Mestského bytového podku, a.s. Vranov nad Togdou
bytové domy na Ul. cintorinskej s¢. 349, 350, 797,833,1086,1087,1088,108¢isnost’ou od
1.8.2009 a uklada Mestskému bytovému podniku, a.grotokolarne odovzda® novému
spravcovi cell prvotnd dokumentaciu neuhradenia pohadavok suvisiacu so spravou tychto
bytovych domov, najneskér do 31.8.20009.

Hlasovanie¢. 29: za 14, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval 2

Navrh bol prijaty

Péolinské:
Chceme rugizalozné pravo na budovu MSH — tymto uzn. sa ztargha a méZzeme sa uchétiza
o Strukturalne fondy.
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Navrh na uznesenie.

MsZ ruSi uznesenie¢. 134 zo dia 26.5.2005 v bode B/2, ktorym bolo schvalené zriexie
zaloZzného prava na nehnuttny majetok mesta a to budovu Mestskej Sportovej hgls<. 86,
pozemok parc.C. 1512/3 a 1512/4, k.G. Vranov nad Tdpu s prisludenstvom v prospech
Dexia banky Slovensko na zabezgenie Gveru poskytnutého na zaklade Gverovej zmluwvy.
40/070/05.

Hlasovanie¢. 30: za 16, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

Péolinské:

Méame ponuku investora, v zadrejsti pri priemyselnom parku zriadelektraré na solarne
kolektory. Je tam ponuka tejto spé&hosti, material bude predmetom rokovania komisgs RV
Ponuka je 300,-Sk/m2.

LeSo:

Informécia o zaujmu fi. Na odkipenie pozemku v Ké@merné na vyrobu solarnej energie. Mam
navrh, ktory suvisi s pozemkom po krytej plavafii.nesplnila podmienky, nevyplatila sumu,
toto uzn. straca platntisTento pozemok €as’ pozemku by sa dala vytzna Zariadenia pre
seniorov. V spolupraci s nemocnicou by sa tam tiatio vybudovd. Je to vhodny pozemok na
to, v tichom prostredi. K dispozicii je poliklinikéekarne. V septembri by sme predlozili Stadiu,
vyzva bude asi v januari. Chceme tiez dosighraby z mesta odiSla kaminonova doprava.
Rokoval som s p. Drozdom. Mohli by sme im ponukiquiestor pri priemyselnom parku.
Idedlna pozicia by bola pri priemyselnom parku daomato priestore po by mohlo Hbyakupné
centrum.

Péolinské:
4d/ Uzatvaranie zmluvnych vahov s Mesbytom, a.s.

Podstata je, Ze nemame uzatvorené zmluvtighyz musia by tieto zmluvy uzatvorené.
V materidly je uvedené, Ze sme sa dohodli ni&iwé& pripomienok az na:
- kto bude uhradzaopravy a udrzby bytového hospodarstva — Mesbyihiasi,
odporitame, aby ste do 30.11. predlozili plaffkgeeh oprav.
- Kazdorane by mali v¢lenit fin prostriedky na byvanie pre neprispésobivych
- Néavrh z Urovne mesta podpisatomto zneni, v septembri riejiol’adavky
neprisposobivych
- Nebytové hospodarstvo: MsZ rozhodlo, Ze n4jmy idiitret mesta. V navrhu je, aby
najmy isli na det mesta ak sa dorieSia nedoplatky za byty. Nagrhajpreto tieto
uznesenia. V septembri by boli dopracovdaéSie poziadavky.

Balog:

Bolo stretnutie ofadom tychto pripomienok. VSetky body sme prerokio@stalo nedotiahnuté
financovanie ...toto nemo6ze rozhodnén akcionari. Ak sa toto odsuhlasé mebrani podpisaniu
zmluvy.

Pidany:

Su navrhy uzneseni. My nepozname tento navrh, nmgpomzname. Polidieto uzn. prijmeme,

doslo k pozitivnej zhode?

Je nedostatok prijmov Mesbytu je z bytov — negilaRrijmy, ktoré mé z platov — nedokéaze

vykryt' straty, ani bezné opravy. Peniaze z bytov, ktlatigpsu kde? Nie je potrebné prehodtioti
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vlastna réziu? Bdi sa bavime o sekerach, ktoré su, alebo aby snobag’'svali proces nejakych
oprav? Nie, Ze my budeme garantd¥atreba opravu na zéklade nejakej pisomnosti, ¢oj@i
spravne riesenie.

Ondrusova:

Tie sekery nie su len z najmu, su tam aj sluzbysieplati aj za tyckio neplatia. Tam je sklz.
Odpredava sa bytovy fond aj s dlhmi Prijem ide tet imesta a dlhy na Mesbyt. Kame sa
nasli kompromisné rieSenia. MsZ bude m&ontrolova’ spravu. Som za névrh tychto uzneseni.
Fedomniak fakt/:

Mesto je vlastnikom bytov, o ktoré sa stard spra8fa90 % obanov neplatia. Spravca na to
dopléaca.

LeSo:

Méame pripady na RO, Ze mesto chce a spravca nasenza

Tkac:

Chcem poziada, tie navrhy su racionalne. Mesbyt nech sadm roajeotb bude opravova za
aké fin. prostriedky. Za byty, kde su dlhy su bgyciadlne. Uzatvorme zmluvy a potom ich
kontrolujme.

LeSo:

Spravca by mal robBivymahanie pofadavok. Musime najsefektivnejSiu cestu. Zatianie je
zaruka. Nepotrebujenieidi, ktori s zamestnani.

Strmeii:

Co s poliadavkami, ktoré mame? Aké kritéria zadg@re Mesbyt, o s nedobytnymi
poh’adavkami. Malo by to byyna MsZ. Za toto rieSenie sa prikéim. Navrhujem pripravitato
problematiku na budidce MsZ.

LeSo:

Mesbyt dlhuje za vodu VVS 4 mil., tieZ nemaju naaghu plynu.

Pidany:

Naco mame spravcu bytov? Nedokaze tie byty spravavay sa mame zaobénpoh’adavkami.
Toto je krok dopredu? Na nam je spravca, spravme jedno oddelenie a budartygn zaobera
Toto je vec a.s., v ktorej su poslanci, toto jerh&v nastavi ruku a dajte. Mam tak hospodari
ked viem, Ze tam mbze By30 zamestnancov, alebo 5. Firmy tak nefunguju, mysime
uvazovd inak ako spravovabyty. M6j poifad na tato vec — vfadom na to, Ze Mesbyt sa
dostava do takejto situacie, postupne uvaZavkrokoch ako zrusitakito spole.. Toto je moj
navrh.

Fedoniak:

Stalo sa ti tiez, Ze ti niekto dlhoval peniaze ondjpridé’uje mesto, mesto sa stara o tychudi.
Na toto treba najsrieSeniefudia neplatia a musia byta

Mrézik:

Nesuhlasim so zruSenim spaldreba pomat; lebo vysledky sa zlepSuju.

Mudrak:

Je treba isracionalne a rozumnejSie. Celkom nesuhlasim swoavr Kolega Kalids m6ze urabi
toto isté. Dajte mi peniaze, nezaplatili mi-zajpgami. Spravca je za to, aby spravoval byty,
najomca ma plati Suhlasim s tym, ksa preda byt po neplébivi — ten dlh treba rie€i Ked’ si
opravim byt, kvalita sa mi vrati. To sa ma premiéthud” do najomného a pod.. Kenezaplati,
nema pravo bywa Mézeme bréelektriku natierno?
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Ondrusova:

Mesto ako kontrolovany subjekt mé& iné postavenie radjaka s.r.o. MéZe potizha vymahanie
nedoplatkov aj nelegalne form§o mesto nemdze. Ptddavky — akym sposobom vymdhaie
je mozné do tej sumy nakladov zahini@ pol’adavky, ktoré neboli vymahané.

Pidany:

Existuje nejaky percentualny pomer medzi socialnyaytimi a bytmi, ktoré platia? Aky ma
zmysel v tom pokrva’? Su zmluvy s megaou vypovednou lehotoliudia sa boja nezapléti
lebo sa boja , Ze ich wahuju. Ako potom, Ze neplatia? 8platim a byvam alebo neplatim
a nebyvam. Aky je to proces? PBoesi toto m& zobrta MsZ na seba, ja nie sorkienom
predstavenstva a.s.. Ja nebudem rozhatlpaaniekoho, kto za to pobera nejakd hodnotwoNa
nam je taka a.s.? Kezodpovednasza zlé veci nechce btraikto. Dobré si uzivaa toto zlé —
nech rozhodne MsZ.

Baldauf:

Nepouzivame spravnu terminologiu, nie su to soei&lyty, su to plati a neplatti. Ktokol'vek
iny by vyuzil vdetky pravne kroky, aby platili sa to dari,.. Nemame priestory na deloZéaciu,
nema nikto také paky.

Ondrusova fakt/:

K Pidanymu: je vypovedna doba jednom@sa to neznamena, Ze déty musi odis. To je
legalna cesta. To je rozdi& urobi s.r.o.

Pidany:

Od toho mame spravcu, aby sa oto staral. Od pHoma, a.s.. K& neviete sposob, tak
vymaeite tychludi, aky vyznam méa raZzova tym MsZ. Ja nemam dostatok informacii, aby som
vedel¢i to robite spravne.

Kalias:

Patas mdjho trvania od 1.8., Ze gakdavky na Cintorinskej su zaplatené na 92 %, naaen
suma je 7 €. Nezaplatili len tip st vycestovani. Téo maju viac ako 10 tis. urobil som s nimi
dohodu o uznani dihu, ak nezaplatia 2x , tak idgta.

Mudrak:

V akom objeme su staré patdavky?

Balog:

Naozaj sa predstavenstvo intenzivne zaobera tylembézme to rolti hlava —nehlava. VSetky
pravne kroky sa urobili. Nie je naSa legislativkataze sa to d4, trva to niekedy aj pol roka,
z toho sa naliaje poltadavka.

Fedorko:

Pomer medzi bytmi je 60 % je socialnych. My nieespmoti odpredaju na RO. Ak bude 100%
zaujem.

LeSo:

Zakon hovori, Ze aj to bude nad 50 % musite odpr€d tom vy nerozhodujete.

Fedorko:

My nechceme rozhodovadoteraz nemame odovzdanu technicki dokumentdeionézme byty
odpredava. Ing. Blacha ma zmluvu s mestom.

Péolinské:

Pan Bacha sa zaviazal, Zze 20 .9. urobi nakresy, odoictd#Mesbytu. Pan riadifepoziadal
mesto, aby sme mu zaplatili certifikaty. Dame tbvaditt MsZ, predaj méze hyrealizovany do
konca roka.
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Fedorko:

Mesbyt nepredloZil rieSenie pkddavok: ¥era sme predloZili navrhy uzneseni. Cintorinska —
novy spravca prevzal bytovky, kde platobna disnglbola jedna z najlepSich. V tychto navrhoch
modzem doportit zavies prisne pravidla na priflevanie bytov, aby sa nepkatinedostal
opatovne k bytu. Aj u socialnych oséb podmienkaipézania prijmu, aby bola schoprigsatit’

a suihlas pouZzitigasti prijmu na Uhradu najomného a sluzieb spojesylmypvanim. V pripade, Ze
dojde vcase rozhodnutia a pritievania k takej situacii, Ze osoba nie je schopaétpimé pravo
Mesbyt odmietnti uzatvorenie zmluvy, pfom svoje rozhodnutie oznami mestu.

- vyclenit' v rozpa@te mesta fin. prostriedky pre neprisposobivycie®tpoukazé na &et
Mesbytu — rozdiel medzi tymio najomca zaplati a preukadzanych nakladov vykétany
spravcom. Tam, kde nie je mozné byt po nefati odpredd alebo zabezpe’
vyplatenie dlhu

- Zabezpeit odpredaj uvtnenych bytov po nepl&bch kde sa realizuje odpredaj a vySku
poladavky poukazana &et Mesbytu, pri nepredajnych bytoch pridddiyty s priznanim
dlhu, ktory sa poukaze n&et Mesbytu....

LeSo:

Tento navrh chcete schvlitaké dlhé uznesenie treba’ depredu tyzdie poslancom.

Fedomiak:

Kedy bolo zadané vypracovanie PD IndgaBhovi?

Péolinské:

V juni , Mesbyt nechcel daobj., lebo to je zélezitdsmesta. Pytala som sa, kto daval povodne
obj., nedostala som odpalie Teraz obj. zadd mesto aj ju zaplatice¥a boli tieto podnety
predloZené, budu vydané interné smernice, kde hudElené spbsob nakladania s bytmi,
v septembri to bude predloZené a vy rozhodnete.

Balog:

Odpredaj bytov: to nie je jedind podmienka, prgdgjodmieneny aj Ghradou piadavok. Boli
vyzvani najomcovia, aby si uhradili p@uavky, nestalo sa tak.

Strmeii:

OdportEam ukorit rozpravu. Chceli sme rigSien zmluvy.

Pidany:

Ak je 60 % bytov neplatbv — neexistuje, aby taka fi preZila. Ko sa tam plati THP.
Balog:

Nemas pravdu 30 pracovnikov je vSetkych pracovnikiavbytoch su asi 3.

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje kazdoroéne az do skomenia zmluvy o vykone spravy majetku mesta na
useku bytového hospodarstva najneskor do 30.11. ghusného roka na nasledujuci roka
schvalit’ spravcovi plan technického zhodnotenia bytového Ispodarstva a v rozpdte mesta
vyélenitt na tento el potrebnd vysSku finantnych prostriedkov, ktoré v priebehu
nasledujuceho roka budud spravcovi poskytnuté pokh hodnoverne preukazanych nakladov
Hlasovanie¢. 31: za 15, proti 1, zdrzal 0, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

Navrh na uznesenie.

MsZ schvd’uje kazdoroéne az do skoiienia zmluvy o vykone spravy majetku mesta na
Useku bytoveho  hospodarstva Wenit® v rozpofte mesta finartné prostriedky na
financovanie nékladov spojenych s byvanim socialnelabej a neprispdsobenej skupiny
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obfanov mesta atieto na zaklade osobitnej zmluvy uzatrenej s Mestskym bytovym
podnikom, a.s. poukazové na et Mestského bytového podniku, a.s. vo vySke scheak;
MsZ.

Hlasovanieé¢. 32: za 13, proti 1, zdrzal 3, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢&.5

Navrh na zmenu zlozZenia komisie spravy majetku
Predklada: Ing. Evad@linska, prednostka MsU

V zmysle predloZzeného pisomného materialu

Navrh na uznesenie

MsZ schva’uje doplnenie zloZenia komisie majetku a voli z8lenku komisie spravy majetku
Vieru Mitruskovu.

Hlasovanieé¢. 33: za 15, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 2

Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢.6

Navrh vSeobecne zavazného nariadenia, ktorym sa &uje nazov ulice v meste Vranov n.T.
Predklada: Mgr. Gabriela Brandoburova, veduica odboudtornej spravy

V zmysle pisomného materialu

Navrh na uznesenie.

MsZ sa uznaSa na vSeobecne zadvdznom nariaderigrigm sa uréuje pre ulicu v mestskej
¢asti Lomnica mesta Vranov nad Toffou nazov Klastorna ulica.

Hlasovanie¢. 34: za 15, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 2

Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢&.7

RozSirenie kamerového systemu v meste Vranov nad jkou
Predklada: Ing. Evadlinska, prednostka MsU

V zmysle pisomného materialu

Rozprava:
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OndruSova:

Umiestnenie kamier je na zaklade poziadavietaabv? UvaZzovav budicnosti aj s Ul.
B.Némcove,.

LeSo:

S tym ratame.

Navrh na uznesenie
MsZ schvd’uje
1. doplnenie kamerového systému v meste Vranov nd@plPou o 4 kamery:
- kamera¢. 1 umiestnena pri krizovatke ul. Hronského-Stanina
- kamera & 2 umiestnena na krizovatke ul. Hviezdoslavova —UIM.R. Stefanika
(Kalvinsky kostol
- kamera ¢. 3 — umiestnend na krizovatke ulic DIha a kruhovybjazd (namestie Jana
Pavla Pavla I, (stoZiar verejného osvetlenia
- kamera¢. 4 umiestnena na budove Denného centra na Rodirjrablasti
2. Financovanie doplneného kamerového systému vSke 80 % z celkovych nakladov t.|.
30 tis. € vo forme dotacie od Statu (Obvodny Urad PreSove
3. Financovanie doplneného kamerového systému vgske 20% z celkovych nakladov, t.|.
7,5 tis. € z vlastnych prostriedkov mesta.

B/ MsZ uklada MsU pri Uprave rozpoétu za rok 2009 riest’ navysenie rozp@tu na kapitole
06.2.0 — Rozvoj obci 0 sumu 7,5 tis.€ na doplneki@merového systému.

Hlasovanie¢. 35: za 17, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 0
Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢.8

Navrh na schvélenie preklenovacieho Uveru na finamvanie vystavby zimného Stadiona
a rozvojovych programov
Predklada: Ing. Anna Liberkova, vedica ekonomickedimoru

Pod’a pisomného materialu zmena nazvu v zmysle zak. .

Pidany:

Co pre nas predstavuje ptesné splatenie? Je dohoda s Dexiou, Ze splatineske?
LeSo:

Je to oSetrené dohodou. Ak predame napr. ObU, beideda’ splati’ skor.

Pribula:

Investené akcie by mali ky financované jasne. Kazdy predaj je fakultativngmuosime ri
preda. Je prebytok nebytovych priestorov. Ideme do tgkfiev — mam v tom chaos.
Fedomiak:

V akom Stédiu financovania je zimny Stadion?

Liberkova:

December 3,5 mil. , t.r. 2,5 mil. tych 25 mil. j@stne vypad
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Fedoniak:

Kto zrusil Eelové viazanie finamych prostriedkov na zimny Stadién?

Liberkova:

Informovala som otom MsZ. Prostriedky bolelovo viazané, v roku 2008 bol schvaleny
odpredaj pozemku po byvalej plavarni, boli schvéleozvojové programy. Bolo by nelogické
drza’ prostriedky na &e a neuhradirozvojové programy, ktoré boli schvalené a presty by
sme drzali.

Fedomiak:

Chyba mi uzn. MsZ, ktoré rusi viazaiios

Liberkova:

V pripade, Ze by prostriedky boli uhradené za agdigrpozemku, uhradil by sa zimny Stadion.
Tuzakova:

Rust’ uzn. o viazanosti mdze rtsvisZ, toto nebolo urobené. Boli viazané prostriegbuzité
na iny &el. Ale aj bolo povedané, Ze to bolo nutné. Ale samto nehlasovalo.

Fedomiak:

Boli pouzité na iné potrebné, ale nikto neinfornmava

Mrézik:

Z tohto preklenovacieho UGveru zaplatime prace lakoeSte mame zapléti Chceme potom
pokratovat’ dalej? V inych mestach sa takéto akcie utimuju.

LeSo:

Budeme pokréova’ vtedy, kel ziskame prostriedky od viady alebo I3Z Inak nebudeme
pokratover'.

Baldauf:

Je logické, Ze boli prostriedky pouzité, pdkia nie je viazané tak, Ze sU na osobitnaie.(We to
vyhodnejSie ako platipenale. Bola chyba len Ze to nebolo uzn. Nepmjadhto uzn. by sme si
urobili vel’ké Skody, preto Ziadam o schvélenie.

Mol ¢an P::

Tento navrh navrhuje financovanie zimného Stadiésasti rozvojovych programov, ktorych
casti? Su priority, ktoré treba riéSNapr. chodnik na Ul. porubskej. Chcem poptoaby sme
zadefinovali ale ajo bude financované v rdmci rozvojovych programov.

Liberkova:

Uver berieme na vystavbu zimného $tadiona a centmasta, kde sme ziskali na okruznu
krizovatku z VUC.

Péolinska.

Z tohto rieSime len nevyhnutné veci, aby sme nepeostriedky z VUC na krizovatku.
Mudrak:

Preklenovaci Gver nam treba, nejednajme d'ajgtch veciach.

Ondrusova:

Zimny Stadion 40 mil. z predaja komunalu.d&povieme, Ze je todglovo viazané, je technicka
vec ako to dame na stranu mesta , na alet. (Kapitalové prijmy by mali koreSpondava
s kapitalovym prijmami. Mam vyhradyj to ¢o nie je sa ma odraziv prijmoch rozpdtu. Co
sme schvalili rozvojové programy — vSetky akcig®énocenné. Napr. zimny Stadion nie je taka
priorita ako napr. byvanie. Kazdy apeluje, Ze 8etak nevienti to zvladneme. Aky je vypadok
na podielovych daniach? Podporim Gver alel&ymi vyhradami.
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Liberkova:

To nemusi by. My nebudeme v rozgte planové rozvojové programy. Rozpet je stale len
plan. Bytovka sa zala stavé a7 kel sme mali podpisani zmluvu so SFRB. Dane — tento
vypadok sa zsl prehlbovd teraz. Za prvych 7 mesiacov 700 tis., ndasasa zvysuje.

Baldauf:

Je tazké utit priority. Mali sme to povedamy, nevieme sme, Ze nebude uhfadka ObU
a pozemok po plavarni. Treba terdadia’ cestu ako napltirozvojové programy.

Mol ¢an P.:

Po tej analyze mam navrh, nesuhlasim s utimenimojozych programov, ale na pracovnej
arovni p. prednostka, Stefanikova a predsedoviaorgh MC — vratt sa k rozvojovych
programom.

Strmeii:

Potrebujeme prekletiobdobie, tych 25 mil. potrebujeme uhradaktary. Uver potrebujeme,
pokid’ nepredame majetok . Bol by som opatidiglej, odpordam Gver schvali realizova
Uhradu fa za zimny Stadion. Realizéwkruznu krizovatku d’alSie akcie nerealizova

Pribula:

Podporim uaver, prosim Ing. Liberkovi o odhad — emebnalyzu investnych akcii ale aj
premietnutie fin. naSich zavazkov. Robim projektyyzvy, vSetko nas zavazuje
spolufinancovanie, treba to zrét®8ol by som opatrnyto ak nepredame &iKazdé uzn. je na to,
aby sa dalo zmetiitreba na tom trnta

Navrh na uznesenie

MsZ berie na vedomie stanovisko kontrolorky k navru na schvalenie preklenovacieho
averu na financovanie vystavby zimného Stadidna @zvojovych programov

Hlasovanie¢. 36: za 17, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 0

Navrh bol prijaty

Navrh na uznesenie

MsZ schva’uje prijatie Gveru vo vysSke 830.000,-€ poskytnutéh@o strany Dexia banka
Slovensko, a.s. so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilin8R, ICo 31575951, ¢ DPH
SK2020372541, zapisanej v Obchodnom registri Okreého sudu v Ziline, odd. Sa, viozka.
148/L za podmienok dojednanych v prisluSnej Gveroyezmluve s mozZnogou opakovanej
prolongacie zmluvy na ®&ely zabezpéenia financovania vystavby zimného Stadidna
arozvojovych programov mesta s mozna®u jeho predtasného splatenia z prijmov
z predaja majetku

Hlasovanieé¢. 37: za 17, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O

Navrh bol prijaty

Navrh na uznesenie

MsZ schvd’uje vystavenie vista blanko zmenky na rad banky zaléelom zabezpéenia
pohPadavky banky z prijatého Gveru

Hlasovanie¢. 38: za 17, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval O

Navrh bol prijaty
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BOD ROKOVANIA €. 9

Navrh na zmenu Zasad nakladania s finaénymi prostriedkami
mesta Vranov nad Tofou
Predklada: Ing. Anna Liberkova, vedica ekonomickedimoru

Pod’a pisomného materialu
Bez rozpravy

Navrh na uznesenie

MsZ schvduje zmenu Zasad nakladania s finaénymi prostriedkami mesta Vranov nad
Toplou.

Hlasovanie¢. 39: za 15, proti 0, zdrzal 0, nehlasoval 1

Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢&.10

Projekt ,Zmena palivovej zakladne v meste Vranov nd Topl'ou
Predklada: Ing. Evadlinska, prednostka MsU

Pod’a pisomného materidlu. MsR odpdaia sa o tento projekt uchadza

Pidany:

Ktory futbalovy Stadion tam patri? Su problémy stiRodinnej oblasti, bol tam problém, je tam
vacSina Ziackych muzstiev, davam na zvazenie. Navhhig®©.

Péolinské:

Vytypovali sme 37 objektov. Posudzovali to projekiamusia spha’ parametre. RO tam nebol.

Navrh na uznesenie

MsZ schvd’uje :

a) predloZenie Ziadosti o nenavratny finaény prispevok v rdmci Operaného programu
Zivotné prostredie Priorithd os 3 - Ochrana ovzdug& a minimalizacia nepriaznivych
vplyvov zmeny klimy, Opera&ny cid’ 3.2 - Minimalizacia nepriaznivych vplyvov zmeny
klimy vratane podpory obnovite’nych zdrojov energie, na realizaciu projektu "Zmena
palivovej zakladne v meste Vranov nad Topou", ktorého ciele su v sulade s platnym
Uzemnym planom mesta a platnym Programom hospodargho a socialneho rozvoja mesta.

b) zabezpéenie realizacie projektu "Zmena palivovej zakladnev meste Vranov nad
Toplou” po schvaleni ziadosti 0 nenavratny finatiny prispevok,

c¢) financovanie projektu "Zmena palivovej zakladnev meste Vranov nad Tofpou" vo vyske

5 % z celkovych opravnenych vydavkov na projekt, §. vo vyske do 123 500 € (celkove
naklady projektu 2 470.000 €).

Hlasovanie¢. 40: za 13, proti 1, zdrzal 0, nehlasoval

Navrh bol prijaty
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BOD ROKOVANIA ¢. 11

Organizaény poriadok a organizafna Struktdra
Zariadenia pre seniorov so sidlom Sidlisko 1. m4j& 73 Vranov nad Tod’ou
Predklada: Jozef Biz, riadite

Je potrebné upratviorganiz&nu Struktaru v zm. Z&ak. 448 o socialnych sluzbath.potrebné
dolozit k projektu, k vydaniu rozhodnutia na PSK aj orgafmu Struktlru. Tato sa odvija od
poctu poberatBov socialnych sluzieb. 42,6 zamestnancov je v nazgmmadeni potrebné. Doteraz
bolo 31,¢im sa nezabezpevalo kvalitné poskytovanie sluzieb. Navrhujem ladé so zakonom
42 pracovnych miest. Obsadzovanie tychto miesixealizovalo postupne tak, aby sa nenarusil
rozpaiet. Na zéklade poslaneckého prieskumu bolo dandrempe, aby som predlozil na
rokovanie MsZ navrh Organizaej Struktary a organizaého poriadku aj napriek tomu, Ze
zakon to neuklada schi@va’ to MsZ. V zak. 369/90 je stanovet® obec zrid'uje. Tento navrh
bol prerokovany v komisii bytovej a socialnej a madklade pripomienokilenov, tento som
prepracoval po konzultacii s odborom socialnych RSistatnym poskytovaleni socialnych
sluzieb. Je v sulade so zakonomaD20.8. na rokovani MsR boli k organina] Struktire
a poriadku vznesené pripomienky, preto predkladd@anosiska ktymto pripomienkam
v pisomnej forme. MsSR na svojom zasadnuti dofitaruschval’ tento organizény poriadok

s pa&tom pracovnikov 42 s pripomienkami. Ktomuto prej@ciu sa vyjadrila aj komisia
socialna. Neda sa vSak spéjsek soc. prace s usekom opatrokeltgm nakdko su rozdielne
naroky na kvalifik&né poziadavky. Navrh je v sulade s potrebami Zar&d Navrh je zniZenie
Usekov zo 6 na 4. Zakon stanovuje aké podmienky ma’ tieto zariadenia. Maja liykvalitne
poskytované sluzby. Ostatné Useky maju svoje optustie. Keby sme ich kumulovali, my sa
ale musime zmestido rozpétu. Préo MsZ ide na rdmec zakona 369dkeak. 552 hovori, Ze
zamestnavatevydava pracovny poriadok a zak. 553 — zamestnhvadge stanovikvalifikacné
poziadavky. V meste si aj ZS, ktoré patria do zrEibobnosti obce, fin. je totozné. Ani jedne;
ZS nebola schyavana organizma Struktdra, to isté aj jedalne. Preto chcem atigep boli
poskytované na kvalitnej urovni. Organimg poriadok sa robi na dlhSie obdobie, ale je
spracovany kvalitne.

Rozprava.

Mrézik:
Organiz&ny poriadok stiasny deli organizau Struktiru na 2 Useky : socialno-zdravotny
a ekonomicko-prevadzkovy. 21.5. ndm predlozil  Bavrh organizaného poriadku . Komisia
mala pripomienky, Ze neboli tam kvalifikaé poziadavky pracovnikov. V organinam
poriadku sme Zziadali dopthi§ 35 a odd. lll — wah Zariadenia k zriéovatdovi — doplInt’
komisiu zdravotnictva. Ziadame, posledna stranaerznorganizéného poriadku sch¥aje na
zaklade poziadavky primator, k tomu sme mali prifrku.
» Ked MsZ schvdiuje organizany poriadok, tak by sme mali aj méniroto davam navrh
na schvalenie
» 2. strana od a) —0) Ak MsZ schiue rozpdéet, ma pravo schvava’ aj Struktaru. Ke’
davame peniaze, tak mame praveéituaj Struktdru.
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» Na zvySenie p&tu zamestnancov bude potrebné peniaze zbhleatu dodany get 95
klientov. Mne vychadza 41,3 zamestnancov. Je td’@adkon. P. riaditeZiada 42.
Treba raté s tym, Ze v Struktdre — treba raté vedudcich Usekow¢o je vysoka fin.
naranos’. Navrhujeme 4 Useky. OSetrovigko —opatrovalisky + socidlnej préace,
ekonomicko-prevadzkovy, stravovaci, Usek persdilalia miezd.

Ondrusova:

Je to kompetamy spor.Ci ma MsZ pravo o tomto rokova

Tuzakova:

Zakon o obecnom zriadeni neéuje schvdiova® organiz&nu Struktaru organizacii. Uklada
schvdova® len org. Struktiru mesto. Priméator vydal opatrene odstranenie nedostatkov
poslaneckého prieskumu, kde riatlitea predlozi organiz&nu Struktdru na rokovanie MsZ, je
tu tento navrh.

Ondrusova:

Je tento krok v sulade, nejdeme nad ramec zakodaPhNorganizénej Struktdry — nie sa tu
pripomienky MsR. Stanoviska k pripomienkam si vynedval. Ods. 1 stanoviska sa mi vébec
nep&i, nepatri to na oficialnu bazu.

Péolinské:

Zariadenie pre seniorov spracovava projekt, ktorgdkladd na schvalenie, aby mohlot by
Zariadenie zaregistrované, je potrebny sthlas s M&iBlas a kazd zmenu schwj@ PSK. Je to
vychodisko, aby sme to mali. Kompetencie — p. teidsa pomylil, lebo tato Struktdru treba
zobra’ na vedomie, nie schvaliAk si osvojite podnety, tak by ich zapracoval.

LeSo.

Ja som sa dozadoval tychto kompetencii aby dovaleiaklite’ovi nepodpisovala vedica odboru
ale primétor.

Mrazik:

Maju byt kvalitné sluzby pre afanov. Z toho vyplyva radSej posifnd fyzioterapeuta, socialnu
sestru ako veduceho.

Ondrusova:

Chépem princip podriadenosti. Kto bude vykmymavySenie p&iu zamestnancov z 31 na 42.
LeSo.

Som zasadne proti tomu, aby to bolo mesto. Zasdslt@kou perinou sa toto zariadenie musi
prikryvat’ aka je k dispozicii. Ret zamestnancov musi tby stlade s rozpwom. Kef bol
prijaty novy zékon, tak s tymto by musel tatdlem6zme si dovalj aby sme toto zariadenie
financovali.

Biz:

My tohto roku nenaplnime 42 zamestnancov, ale regestraciu nasho zariadenia je potrebné
toto predloz’ v zmysle zakona. Bude tazké, ke’ sa budu braosobné priplatky a priplatky za
riadenie.

LeSo:

TakZze Struktira je jedna vec a realita je druhd; #the toto zariadenie nedostali do pasce.
Ropovik:

Doposid tam boli 2 Useky. Teraz je navrhovanych 6. Jékyduxus ma& tol'ko vedudcich
zamestnancov. Chyba mi ek. analyza, &’ Keolo povedané, Ze mesto prispevky nebude
zvySova. Je to nérast o 11, doteraz to fungovalo, vytwé&rasi miesta veducich pre kamaratov.
Aj ked to nebude hradimesto, ale zvySime prefad’om prispevky? Je to Viey prepych. Treba
zvazr, ¢i mame za ni& hlasové a nies zodpovednas alebo len zahlasovaaby to iSlo do
VUC.
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Mol ¢an P.:
Niektoré pripomienky nie su zapracované, len okdmemné. Predkladatesi mal ich osvoii.
- dopracovanie kvalifikenych predpokladov: navrhujem, aby v jednotlivych ieokach
kvalifikaéné poZiadavky boli uvedené. Dnes mame VS s odbormygdelanim, ma to hy
uvedené.
Biz:
Veddci pracovnici budu aj vykonni pracovnici. Dme&me 20 leziacich. My nestihame. Takze
budd to vykonni pracovnici — nie Ze veduci, takdlbsedi€. Pridte sa pozrié Ja obdivujem
diewata, ktoré sa staraju o tychtodi, tam prave mame maéfadi, toto chceme rie§iaby bola
spokojnos. ldeme rekonstruovabudovu a nikto sa nepride pozii€éo sa tam ide robi Ked
bol penzion stéli 2 Useky, ale veduca Useku ek.-prevadzkovéhaoaipovedd za vsetko,... tak
- k p. Mokanovi: nech je dodrzany zakon 553/1998+*anlom kvalifik&nych poziadaviek, bude
to v pracovnom poriadku, leldo sa tyka Struktury — to je nad ramec.
Tkac:
Navrhujem ukoit’ diskusiu.
Baldauf:

- usek ekonomicky : zabezpge odvod do pot®ovni, to isté sa opakuje aj na uUseku

personalnom
- nie je potrebné vigsna kazdom Useku evidenciu dochadzky, navrhujemujesdidenciu

Navrh na uznesenie

MsZ berie na vedomie Organizény poriadok a organizant Struktiru Zariadenia pre
seniorov so sidlom Sidlisko 1. maj& 73 Vranov nad Togd’ou

Hlasovanie¢. 41: za 13, proti 1, zdrzal 0, nehlasoval

Navrh bol prijaty

MsZ odporaéa riaditelovi Zariadenia pre seniorov dopracové vznesené pozZiadavky
a pripomienky do predloZzeného materialu

Hlasovanie¢. 42: za 12, proti 1, zdrzal 0, nehlasoval

Navrh bol prijaty

BOD ROKOVANIA ¢. 12

Sprava o vysledkoch vykonanych kontrol za obdobied1.3.2009 do 15.7.2009
Predklada: Ing. Maria Tuzékova, kontrolorka MsZ

Stiahnuty z rokovania

BOD ROKOVANIA ¢. 13

Rb6zne

Zmena spoléenskej zmluvy Enex Vranov S.r.o.
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Navrh na uznesenie

MsZ schvduje

a) neuplatnenie predkupného prava mesta na ponukangbchodny podiel vo vySke 2 656 € v
spolaénosti Enex Vranov s.r.o. so sidlom Vranov nad Tdu zo strany spol@nika
spolaénosti Mannvit hf so sidlom Reykjavik, Islandska republika.

b) Spolatenskd zmluvu obchodnej spolénosti Enex Vranov s.r.o. so sidlom vo Vranove nad

Topl'ou v Uplnom zneni ku diu 13.7.2009.
Hlasovanie¢. 43: za 13, proti 0, zdrzal 1, nehlasoval

Navrh bol prijaty
Interpelacie

Pisomne
Toto zasadnutie povaZzujem za ukené.

Koniec 14.40 h.
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